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RELEVANZ 

Check Hayden, E. (2014). Cancer-gene data sharing boosted. Nature, 510(7504), 198–
198. doi:10.1038/510198a 



RELEVANZ 

http://www.spiegel.de/wissenschaft/mensch/myriad-supreme-court-untersagt-patente-
auf-menschliche-dna-a-905616.html 



RELEVANZ 

http://www.ncbi.nlm.nih.gov/clinvar/ 



RELEVANZ 

http://www.ncbi.nlm.nih.gov/clinvar/ 



RELEVANZ 

http://genomicsandhealth.org 



RELEVANZ 
•  Diese Beispiel 

1.  macht die Relevanz von öffentlichen 
Informationsinfrastrukturen (in diesem Fall eines 
Forschungsdaten-Repositoriums) deutlich;  

2.  illustriert die Bedeutung von öffentlichen 
Informationsinfrastrukturen und offenen Daten für den 
wissenschaftlichen Fortschritt; 

3.  beleuchtet zwei zentrale Herausforderungen: a) die Qualität 
der gespeicherten Daten und b) die Finanzierung der 
Informationsinfrastrukturen; 

4.  zeigt, dass die Verankerung einer Informationsinfrastruktur  
in der Fachcommunity von zentraler Bedeutung ist 



RELEVANZ 
•  Berlin Declaration on Open Access to Knowledge in 

the Sciences and Humanities (2003) 
•  „Open Access-Veröffentlichungen umfassen originäre 

wissenschaftliche Forschungsergebnisse ebenso wie 
Ursprungsdaten, Metadaten, Quellenmaterial, digitale 
Darstellungen von Bild- und Graphik-Material und 
wissenschaftliches Material in multimedialer Form.“ 

•  Einige Vorteile der Offenheit:  
•  Transparenz der Forschung (Nachprüfbarkeit) 
•  Effizienz der Forschung (Nachnutzung) 
•  Steigerung der Wertschöpfung (Transfer)   

Berlin Declaration on Open Access to Knowledge in the Sciences and Humanities (2003). Retrieved from http://oa.mpg.de/lang/de/berlin-
prozess/berliner-erklarung/ 



RELEVANZ 
•  Grundsätze zum Umgang mit Forschungsdaten der 

Wissenschaftsorganisationen (2010)  
 

•  Sicherung und Zugänglichkeit 
•  Unterschiede der wissenschaftlichen Disziplinen 
•  Wissenschaftliche Anerkennung 
•  Lehre und Qualifizierung 
•  Verwendung von Standards 
•  Entwicklung von Infrastrukturen  

Allianz der deutschen Wissenschaftsorganisationen. (2010). Grundsätze zum Umgang mit Forschungsdaten. Retrieved from http://
www.allianzinitiative.de/de/handlungsfelder/forschungsdaten/grundsaetze/ 



RELEVANZ 
•  Royal Society (2012) 

•  „Scientists should communicate the 
data they collect and the models they 
create, to allow free and open access, 
and in ways that are intelligible, 
assessable and usable for other 
specialists in the same or linked fields 
wherever they are in the world. 
Where data justify it, scientists 
should make them available in an 
appropriate data repository.“  

The Royal Society. (2012). Science as an open enterprise. The Royal Society Science Policy Centre report 02/12. Retrieved from http://
royalsociety.org/uploadedFiles/Royal_Society_Content/policy/projects/sape/2012-06-20-SAOE.pdf 



RELEVANZ 
•  All European Academies (2012) 

•  „Encouraging scientific and research 
institutions in their countries and the 
supporting industries to innovate and 
promote open science platforms, 
making research results 
discoverable and re-usable, 
interacting also with publishers 
andlibraries/repositories to explore 
new business models for sustainable 
open science data management [..]“ 

All European Academies. (2012). Open Science for the 21st Century. Declaration of All European Academies. Retrieved from http://
cordis.europa.eu/fp7/ict/e-infrastructure/docs/allea-declaration-1.pdf 



RELEVANZ 
•  Wissenschaftspolitisch: Deutschland 

Enquete-Kommission Internet 
und digitale Gesellschaft. 
(2012). Projektgruppe Bildung 
und Forschung. 
Handlungsempfehlungen. 
Ausschussdrucksache 
17(24)052. Retrieved from 
http://www.bundestag.de/
internetenquete/
dokumentation/Sitzungen/
20120625/A-Drs_17_24_052_-
_PG_Bildung_und_Forschung_
Handlungsempfehlungen.pdf 



RELEVANZ 
•  Wissenschaftspolitisch: Deutschland 

Deutschlands Zukunft gestalten. 
Koalitionsvertrag zwischen CDU, 
CSU und SPD. 18. 
Legislaturperiode. Retrieved 
from https://www.cdu.de/sites/
default/files/media/dokumente/
koalitionsvertrag.pdf 



RELEVANZ 
•  Wissenschaftspolitisch: Europa 

European Commission. (2012). Commission Recommendation on access to and preservation of scientific information. C(2012) 4890 final. 
Retrieved from http://ec.europa.eu/research/science-society/document_library/pdf_06/recommendation-access-and-preservation-scientific-
information_en.pdf 



RELEVANZ 
•  Wissenschaftspolitisch: USA 

Office of Science and Technology Policy. (2013). Increasing Access to the Results of Federally Funded Scientific Research. Retrieved from http://
www.whitehouse.gov/sites/default/files/microsites/ostp/ostp_public_access_memo_2013.pdf 
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RAHMENBEDINGUNGEN 
•  Data Policies von Förderorganisationen 

•  NIH, 2003 
•  „The NIH expects and supports the timely release 

and sharing of final research data from NIH-
supported studies for use by other researchers. 
Starting with the October 1, 2003 receipt date, 
investigators submitting an NIH application seeking 
$500,000 or more in direct costs in any single year are 
expected to include a plan for data sharing or state why 
data sharing is not possible.“ 

National Institutes of Health. (2003, April 12). Final NIH Statement on Sharing Research Data. Retrieved from http://grants.nih.gov/grants/
guide/notice-files/NOT-OD-03-032.html 



RAHMENBEDINGUNGEN 
•  Data Policies von Förderorganisationen 

•  DFG, 2010 
•  „Wenn [..] systematisch (Mess-)Daten erhoben werden, 

die für die Nachnutzung geeignet sind, legen Sie bitte dar, 
welche Maßnahmen ergriffen wurden bzw. während der 
Laufzeit des Projektes getroffen werden, um die Daten 
nachhaltig zu sichern und ggf. für eine erneute Nutzung 
bereit zu stellen. Bitte berücksichtigen Sie dabei auch 
- sofern vorhanden - die in Ihrer Fachdisziplin 
existierenden Standards und die Angebote 
bestehender Datenrepositorien.“ 

Deutsche Forschungsgemeinschaft. (2012). Leitfaden für die Antragstellung. DFG-Vordruck 54.01 - 1/12. Retrieved from http://www.dfg.de/
formulare/54_01/54_01_de.pdf 
 

Deutsche Forschungsgemeinschaft. (2012). Merkblatt Sonderforschungsbereiche. DFG-Vordruck 50.06 – 6/12. Retrieved from http://
www.dfg.de/formulare/50_06/50_06_de.pdf 



RAHMENBEDINGUNGEN 
•  Data Policies von Förderorganisationen 

•  Europäische Kommission: HORIZON 2020 

Horizon 2020 Annotated Model Grant Agreements. Version 1.6. 2 May 2014. Retrieved 
from http://ec.europa.eu/research/participants/data/ref/h2020/grants_manual/amga/
h2020-amga_en.pdf 



RAHMENBEDINGUNGEN 
•  Data Policies von Förderorganisationen 

•  Europäische Kommission: HORIZON 2020 

Spichtinger, D & Ramjoué, C. (2014): Open Access and the Open Research Data Pilot 
in H2020. EC Seminar. Retrieved from http://ec.europa.eu/information_society/
newsroom/cf/dae/document.cfm?action=display&doc_id=4602 



RAHMENBEDINGUNGEN 
•  Data Policies von wissenschaftlichen Zeitschriften 

•  Nature, 2013 

•  „Data sets must be made freely available to readers 
from the date of publication, and must be provided 
to editors and peer-reviewers at submission, for the 
purposes of evaluating the manuscript. For the 
following types of data set, submission to a community-

endorsed, public repository is mandatory. Accession 

numbers must be provided in the paper. Examples of 
appropriate public repositories are listed below.“ 

Nature. (2013). Availability of data and materials. Retrieved from http://www.nature.com/authors/policies/availability.html 
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following types of data set, submission to a community-

endorsed, public repository is mandatory. Accession 

numbers must be provided in the paper. Examples of 
appropriate public repositories are listed below.“ 

Nature. (2013). Availability of data and materials. Retrieved from http://www.nature.com/authors/policies/availability.html 

Nature Immunology. (2013). Raising standards. Nature 
Immunology, 14(5), 415. doi:10.1038/ni.2603 



RAHMENBEDINGUNGEN 
•  Data Policies von wissenschaftlichen Zeitschriften 

•  PLOS 
•  „PLOS journals require authors to make all data underlying 

the findings described in their manuscript fully available 
without restriction, with rare exception [...]. 

•  „When submitting a manuscript online, authors must provide 
a Data Availability Statement describing compliance with 
PLOS's policy. If the article is accepted for publication, the 
data availability statement will be published as part of the 
final article.“ 

•  „Refusal to share data and related metadata and methods in 
accordance with this policy will be grounds for rejection.“ 

PLOS. (2014). PLOS Editorial and Publishing Policies. Retrieved from http://www.plosone.org/static/policies#sharing 



RAHMENBEDINGUNGEN 
•  Verankerung im Einreichungsprozess 

•  Beispiel PLOS ONE 



PLOS ONE 

Öffentliches 
Repositorium 

 
Verlagsplattform 

Sonstiges 
 



RAHMENBEDINGUNGEN 
•  Welche Konsequenzen ergeben sich aus den 

genannten Policies für Betreiber von 
Forschungsdaten-Repositorien? 



RAHMENBEDINGUNGEN 
•  Welche Konsequenzen ergeben sich aus den 

genannten Policies für Betreiber von 
Forschungsdaten-Repositorien? 

•  Mögliches Vorgehen: 

1.  Bestandsaufnahme der Policies auf Basis der Nutzergruppe 

2.  Ableitung der Anforderungen an das Repositorium 

3.  Umsetzung der Anforderung in Kooperation mit anderen 
relevanten Akteuren (z.B. Förderer und Journals) 

4.  Reflexion mit Hilfe von Nutzerstudien und Monitoring 



RAHMENBEDINGUNGEN 
•  Benötigt werden Informationsinfrastrukturen, die die 

dauerhafte Zugänglichkeit der Daten sicherstellen.  
•  Die Anforderungen an diese Infrastrukturen können 

je nach Disziplin (und Daten) variieren. 

•  Europäische Kommission (2009): 
•  „The landscape of data repositories across Europe is 

fairly heterogeneous, but there is a solid basis to 
develop a coherent strategy to overcome the 
fragmentation and enable research communities to 
better manage, use, share and preserve data.“  

 

European Commission. (2009). ICT infrastructures for e-science. Communication from the Commission to the European Parliament, the Council, 
the European Economic and Social Committee and the Committee of the Regions. COM(2009) 108 final. Retrieved from http://eur-lex.europa.eu/
LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2009:0108:FIN:EN:PDF 



RAHMENBEDINGUNGEN 

Grafik: re3data.org  



INFRASTRUKTUR ALS ANREIZ 
•  „Building a sound infrastructure for data 

sharing, preservation, and use is a challenge, 
but is in some ways easier than changing a 
culture. Subject discipline differences actually show 
that we are faced with multiple cultures. Researchers 
report many reasons why their data is not available 
electronically to others. The leading reasons were 
insufficient time and lack of funding. These are 
difficult to solve, but systems that make it quick 
and easy to share data without cost may help.“ 

 

Tenopir, C. et al. (2011). Data Sharing by Scientists: 
Practices and Perceptions. PLoS ONE, 6(6), e21101. doi:
10.1371/journal.pone.0021101 
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INFRASTRUKTUR ALS ANREIZ 
•  „A key finding is that incentives for data sharing have 

to be developed. These have to be linked to the 
academic incentive system as well as to the research 
assessment schemes. The technical barriers to 
share data have to be reduced by simplifying 
data sharing workflows. Several stakeholders, 
from publishers or data centres to funders have to be 
involved in this process to address researchers’ 
hesitation to manage their data and make them 
available.  

 

Dallmeier-Tiessen, S.; et al. (2012): D6.1 Summary of the Studies, 
Thematic Publications and Recommendations. Retrieved from doi.org/
10.5281/zenodo.8305 



INFRASTRUKTUR ALS ANREIZ 
•  „A key finding is that incentives for data sharing have 

to be developed. These have to be linked to the 
academic incentive system as well as to the research 
assessment schemes. The technical barriers to 
share data have to be reduced by simplifying 
data sharing workflows. Several stakeholders, 
from publishers or data centres to funders have to be 
involved in this process to address researchers’ 
hesitation to manage their data and make them 
available.  

 

Dallmeier-Tiessen, S.; et al. (2012): D6.1 Summary of the Studies, 
Thematic Publications and Recommendations. Retrieved from doi.org/
10.5281/zenodo.8305 



AGENDA 
•  Relevanz  
•  Rahmenbedingungen  
•  Typologie 
•  Definition 
•  Aspekte 
•  Verankerung in der Community 
•  re3data.org 
•  Ausblick 



TYPOLOGIE 

•  Disziplinäre Forschungsdaten-Repositorien 

•  Institutionelle Forschungsdaten-Repositorien 

•  Projektspezifische Forschungsdaten-Repositorien 

•  Multidisziplinäre Forschungsdaten-Repositorien 

•  Portale, die verteile Datensammlungen zugänglich 

machen 

Pampel, H., Goebelbecker, H.-J., & Vierkant, P. (2012). re3data.org: Aufbau eines Verzeichnisses von Forschungsdaten-Repositorien. Ein 
Werkstattbericht. In B. Mittermaier (Ed.), Vernetztes Wissen – Daten, Menschen, Systeme. WissKom 2012 (pp. 61–73). Jülich: Verlag des 
Forschungszentrums Jülich. Retrieved from http://hdl.handle.net/2128/4699 



TYPOLOGIE 
•  Disziplinäre Forschungsdaten-Repositorien 

•  Beispiele:  

•  PANGAEA – Data Publisher for Earth & Environmental 
Science, http://www.pangaea.de 

 
•  Gene Expression Omnibus (GEO), 

http://www.ncbi.nlm.nih.gov/geo 

•  GESIS – Datenarchiv für Sozialwissenschaften,
http://www.gesis.org/unser-angebot/recherchieren/
datenbestandskatalog/ 

 



TYPOLOGIE 
•  PANGAEA 

 Betreiber: Alfred-Wegener-Institut (AWI) und MARUM – Zentrum für Marine 
Umweltwissenschaften der Universität Bremen  

Disziplin:  Erd- und Umweltwissenschaften 

Mission:  „The information system PANGAEA is operated as an Open Access 
library aimed at archiving, publishing and distributing 
georeferenced data from earth system research. The system 
guarantees long-term availability of its content through a 
commitment of the operating institutions.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

CC-BY 

Finanzierung:  Betreiber und Drittmittelförderung (u.a. Datenmanagement) 

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://doi.pangaea.de/10.1594/PANGAEA.738246 
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http://doi.pangaea.de/10.1594/PANGAEA.738246 



http://doi.pangaea.de/10.1594/PANGAEA.738246 

Photo credit: William Crawford, IODP/TAMU 



TYPOLOGIE 
•  Gene Expression Omnibus  

 Betreiber: National Center for Biotechnology Information (NCBI) der U.S. 
National Library of Medicine 

Disziplin:  Biomedizin  

Mission:  „a public functional genomics data repository supporting 
MIAME-compliant data submissions. Array- and sequence-based 
data are accepted. Tools are provided to help users query and 
download experiments and curated gene expression profiles.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

„Therefore, NCBI itself places no restrictions on the use or 
distribution of the data contained therein. Nor do we accept data 
when the submitter has requested restrictions on reuse or 
redistribution.“ 

Finanzierung:  Betreiber 

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel:  
http://www.ncbi.nlm.nih.gov/geo/query/acc.cgi?acc=GSE33331 
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TYPOLOGIE 
•  GESIS – Datenarchiv für Sozialwissenschaften 

Betreiber: GESIS - Leibniz-Institut für Sozialwissenschaften, Datenarchiv für 
Sozialwissenschaften 

Disziplin:  Sozialwissenschaften 

Mission:  „Die Abteilung „Datenarchiv für Sozialwissenschaften“ bietet in 
erster Linie Datenservice zu nationalen und international-
vergleichende Umfragen zu soziologischen und 
politikwissenschaftlichen Fragestellungen. Die Studien werden 
gemäß klar definierten methodisch-technischen Anforderungen 
akquiriert und sodann bedarfsorientiert gemäß international 
anerkannten Standards aufbereitet, archiviert und der 
wissenschaftlich interessierten Öffentlichkeit zugänglich gemacht.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

Diverse Zugangskategorien (0, A, B, C) 

Finanzierung:  Betreiber und Drittmittelförderung (u.a. Datenmanagement) 
 

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://dx.doi.org/doi:10.4232/1.0307 



TYPOLOGIE 
•  GESIS – Datenarchiv für Sozialwissenschaften 

Betreiber: GESIS - Leibniz-Institut für Sozialwissenschaften, Datenarchiv für 
Sozialwissenschaften 

Disziplin:  Sozialwissenschaften 

Mission:  „Die Abteilung „Datenarchiv für Sozialwissenschaften“ bietet in 
erster Linie Datenservice zu nationalen und international-
vergleichende Umfragen zu soziologischen und 
politikwissenschaftlichen Fragestellungen. Die Studien werden 
gemäß klar definierten methodisch-technischen Anforderungen 
akquiriert und sodann bedarfsorientiert gemäß international 
anerkannten Standards aufbereitet, archiviert und der 
wissenschaftlich interessierten Öffentlichkeit zugänglich gemacht.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

Diverse Zugangskategorien (0, A, B, C) 

Finanzierung:  Betreiber 

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://dx.doi.org/doi:10.4232/1.0307 



TYPOLOGIE 
•  GESIS – Datenarchiv für Sozialwissenschaften 

Betreiber: GESIS - Leibniz-Institut für Sozialwissenschaften, Datenarchiv für 
Sozialwissenschaften 

Disziplin:  Sozialwissenschaften 

Mission:  „Die Abteilung „Datenarchiv für Sozialwissenschaften“ bietet in 
erster Linie Datenservice zu nationalen und international-
vergleichende Umfragen zu soziologischen und 
politikwissenschaftlichen Fragestellungen. Die Studien werden 
gemäß klar definierten methodisch-technischen Anforderungen 
akquiriert und sodann bedarfsorientiert gemäß international 
anerkannten Standards aufbereitet, archiviert und der 
wissenschaftlich interessierten Öffentlichkeit zugänglich gemacht.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

Diverse Zugangskategorien (0, A, B, C) 

Finanzierung:  Betreiber 

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://dx.doi.org/doi:10.4232/1.0307 



TYPOLOGIE 
•  GESIS – Datenarchiv für Sozialwissenschaften 

Betreiber: GESIS - Leibniz-Institut für Sozialwissenschaften, Datenarchiv für 
Sozialwissenschaften 

Disziplin:  Sozialwissenschaften 

Mission:  „Die Abteilung „Datenarchiv für Sozialwissenschaften“ bietet in 
erster Linie Datenservice zu nationalen und international-
vergleichende Umfragen zu soziologischen und 
politikwissenschaftlichen Fragestellungen. Die Studien werden 
gemäß klar definierten methodisch-technischen Anforderungen 
akquiriert und sodann bedarfsorientiert gemäß international 
anerkannten Standards aufbereitet, archiviert und der 
wissenschaftlich interessierten Öffentlichkeit zugänglich gemacht.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

Diverse Zugangskategorien (0, A, B, C) 

Finanzierung:  Betreiber 

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://dx.doi.org/doi:10.4232/1.0307 



TYPOLOGIE 
•  Institutionelle Forschungsdaten-Repositorien 

•  Beispiele:  

•  Purdue University Research Repository (PURR), 
https://purr.purdue.edu 

 
•  Open Data LMU, http://data.ub.uni-muenchen.de 

•  MADATA – Mannheim Research Data Repository, 
http://madata.bib.uni-mannheim.de 



TYPOLOGIE 
•  Purdue University Research Repository (PURR) 

 Betreiber: „PURR is a collaboration among the Purdue Libraries, the Office of 
the Vice President for Research, and Information Technology at 
Purdue (ITaP).“ 

Disziplin:  Multidisziplinär (Fächer der Universität) 

Mission:  „The Purdue University Research Repository (PURR) provides an 
online, collaborative working space and data-sharing platform to 
support the data management needs of Purdue researchers and 
their collaborators.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

CC0 

Finanzierung:  Institutionelle Förderung  

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://dx.doi.org/10.4231/D39P2W550 
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TYPOLOGIE 
•  Open Data LMU 

 Betreiber: Universitätsbibliothek der Ludwig-Maximilians-Universität München 

Disziplin:  Multidisziplinär (Fächer der Universität) 

Mission:  „Die Universitätsbibliothek stellt mit Open Data LMU eine Plattform 
für die Veröffentlichung von Forschungsdaten bereit. 
Wissenschaftler/innen aller Fakultäten der LMU sowie von 
Institutionen, die mit der LMU kooperieren, sind eingeladen, ihre 
Forschungsdaten auf dieser Plattform abzulegen, um sie [...] der 
Allgemeinheit zur Verfügung zu stellen.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

u.a. Public Domain Dedication and License (PDDL) 
 

Finanzierung:  Institutionelle Förderung 

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://dx.doi.org/10.5282/ubm/data.55 
 



TYPOLOGIE 
•  Open Data LMU 

 Betreiber: Universitätsbibliothek der Ludwig-Maximilians-Universität München 

Disziplin:  Multidisziplinär (Fächer der Universität) 

Mission:  „Die Universitätsbibliothek stellt mit Open Data LMU eine Plattform 
für die Veröffentlichung von Forschungsdaten bereit. 
Wissenschaftler/innen aller Fakultäten der LMU sowie von 
Institutionen, die mit der LMU kooperieren, sind eingeladen, ihre 
Forschungsdaten auf dieser Plattform abzulegen, um sie [...] der 
Allgemeinheit zur Verfügung zu stellen.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

u.a. Public Domain Dedication and License (PDDL) 
 

Finanzierung:  Institutionelle Förderung 

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://dx.doi.org/10.5282/ubm/data.55 
 



TYPOLOGIE 
•  MADATA – Mannheim Research Data Repository 

Betreiber: Universitätsbibliothek Mannheim 

Disziplin:  Multidisziplinär (Fächer der Universität) 

Mission:  „The Research Data Repository of the University of Mannheim 
invites all researchers and faculty of the University of Mannheim to 
archive their research data here in order to make it accessible 
through the Internet. All archived data sets receive DOIs (
Digital Object Identifier) to make them accessible and citable. Using 
this repository is free of charge.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

u.a. Creative Commons Lizenzen (Empfehlung CC-0) 
 

Finanzierung:  Institutionelle Förderung 

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://dx.doi.org/10.7801/28 
 



TYPOLOGIE 
•  MADATA – Mannheim Research Data Repository 

Betreiber: Universitätsbibliothek Mannheim 

Disziplin:  Multidisziplinär (Fächer der Universität) 

Mission:  „The Research Data Repository of the University of Mannheim 
invites all researchers and faculty of the University of Mannheim to 
archive their research data here in order to make it accessible 
through the Internet. All archived data sets receive DOIs (
Digital Object Identifier) to make them accessible and citable. Using 
this repository is free of charge.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

u.a. Creative Commons Lizenzen (Empfehlung CC-0) 
 

Finanzierung:  Institutionelle Förderung 

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://dx.doi.org/10.7801/28 
 



TYPOLOGIE 
•  Projektspezifische Forschungsdaten-Repositorien 

•  Beispiele:  

•  Scientific Drilling Database, 
http://www.scientificdrilling.org 

 
•  The Bern Digital Pantheon Project, 

http://www.digitalpantheon.ch/repository 



TYPOLOGIE 
•  Scientific Drilling Database (Version 1) 

 Betreiber: Helmholtz-Zentrum Potsdam, Deutsches GeoForschungsZentrum 
GFZ 

Disziplin:  Erd- und Umweltwissenschaften 

Mission:  „With the online Scientific Drilling Database (SDDB; http://
www.scientificdrilling.org), ICDP and GeoForschungsZentrum 
Potsdam (GFZ), Germany created a platform for the public 
dissemination of drilling data. “ 

Zugangs-
bedingungen: 

CC-BY 

Finanzierung:  Betreiber und Drittmittelförderung 

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://doi.pangaea.de/10.1594/PANGAEA.735745 
 



TYPOLOGIE 
•  Scientific Drilling Database (Version 1) 

 Betreiber: Helmholtz-Zentrum Potsdam, Deutsches GeoForschungsZentrum 
GFZ 

Disziplin:  Erd- und Umweltwissenschaften 

Mission:  „With the online Scientific Drilling Database (SDDB; http://
www.scientificdrilling.org), ICDP and GeoForschungsZentrum 
Potsdam (GFZ), Germany created a platform for the public 
dissemination of drilling data. “ 

Zugangs-
bedingungen: 

CC-BY 

Finanzierung:  Betreiber und Drittmittelförderung 

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://doi.pangaea.de/10.1594/PANGAEA.735745 
 



TYPOLOGIE 
•  Scientific Drilling Database (Aktuelle Version) 

 Betreiber: Helmholtz-Zentrum Potsdam, Deutsches GeoForschungsZentrum 
GFZ 

Disziplin:  Erd- und Umweltwissenschaften 

Mission:  „DOIDB Metadata Search is an instance of the 
DataCite Metadata Search that allows to search the datasets 
registered at DataCite through DOIDB Service that is hosted at GFZ 
Potsdam.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

CC-BY 

Finanzierung:  Betreiber und Drittmittelförderung 

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://dx.doi.org/10.1594/GFZ.SDDB.1043 
 



TYPOLOGIE 
•  Scientific Drilling Database (Aktuelle Version) 

 Betreiber: Helmholtz-Zentrum Potsdam, Deutsches GeoForschungsZentrum 
GFZ 

Disziplin:  Erd- und Umweltwissenschaften 

Mission:  „DOIDB Metadata Search is an instance of the 
DataCite Metadata Search that allows to search the datasets 
registered at DataCite through DOIDB Service that is hosted at GFZ 
Potsdam.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

CC-BY 

Finanzierung:  Betreiber und Drittmittelförderung 

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://dx.doi.org/10.1594/GFZ.SDDB.1043 
 



TYPOLOGIE 
•  The Bern Digital Pantheon Project 

 Betreiber: Humboldt Universität zu Berlin, Lehrstuhl für 
Wissenschaftsgeschichte der Antike, Exzellenzcluster 264 TOPOI 

Disziplin:  Archäologie, Architektur und Kunstgeschichte 

Mission:  „The Bern Digital Pantheon Project was originally instigated in 2005 
by Gerd Graßhoff as a pilot project of the Karman Center for 
Advanced Studies in the Humanities in Bern, Switzerland, hence its 
name. In October 2010 the project has moved to Berlin and is now 
continued within the cluster of excellence "Topoi" (www.topoi.org) 
which is devoted to the study of the formation and transformation 
of space and knowledge in ancient civilizations.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

Eigene Lizenz  

Finanzierung:  Betreiber und Drittmittelförderung 

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://www.digitalpantheon.ch/BDPP0009 
 



TYPOLOGIE 
•  The Bern Digital Pantheon Project 

 Betreiber: Humboldt Universität zu Berlin, Lehrstuhl für 
Wissenschaftsgeschichte der Antike, Exzellenzcluster 264 TOPOI 

Disziplin:  Archäologie, Architektur und Kunstgeschichte 

Mission:  „The Bern Digital Pantheon Project was originally instigated in 2005 
by Gerd Graßhoff as a pilot project of the Karman Center for 
Advanced Studies in the Humanities in Bern, Switzerland, hence its 
name. In October 2010 the project has moved to Berlin and is now 
continued within the cluster of excellence "Topoi" (www.topoi.org) 
which is devoted to the study of the formation and transformation 
of space and knowledge in ancient civilizations.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

Eigene Lizenz  

Finanzierung:  Betreiber und Drittmittelförderung 

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://www.digitalpantheon.ch/BDPP0009 
 



TYPOLOGIE 
•  Multidisziplinäre (Forschungsdaten-)Repositorien 

•  Beispiele:  

•  Figshare, http://figshare.com 
 
•  ZENODO, https://zenodo.org 
 



TYPOLOGIE 
•  Figshare 

 Betreiber: Digital Science (Macmillan Publishers) 

Disziplin:  Multidisziplinär 

Mission:  „figshare is a repository where users can make all of their research 
outputs available in a citable, sharable and discoverable manner.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

CC-BY (figures, media, posters, papers, filesets)  und CC0 
(datasets) 

Finanzierung:  

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://dx.doi.org/10.6084/m9.figshare.701525 
 
 



TYPOLOGIE 
•  Figshare 

 Betreiber: Digital Science (Macmillan Publishers) 

Disziplin:  Multidisziplinär 

Mission:  „figshare is a repository where users can make all of their research 
outputs available in a citable, sharable and discoverable manner.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

CC-BY (figures, media, posters, papers, filesets)  und CC0 
(datasets) 

Finanzierung:  

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://dx.doi.org/10.6084/m9.figshare.701525 
 
 



TYPOLOGIE 
•  ZENODO 

 Betreiber: CERN – European Organization for Nuclear Research 

Disziplin:  Multidisziplinär 

Mission:  „ZENODO builds and operate a simple and innovative service that 
enables researchers, scientists, EU projects and institutions to 
share and showcase multidisciplinary research results (data and 
publications) that are not part of the existing institutional or 
subject-based repositories of the research communities.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

Diverse Lizenzen  

Finanzierung:  EU (OpenAIREplus) 

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://dx.doi.org/10.5281/ZENODO.1239 
 



TYPOLOGIE 
•  ZENODO 

 Betreiber: CERN – European Organization for Nuclear Research 

Disziplin:  Multidisziplinär 

Mission:  „ZENODO builds and operate a simple and innovative service that 
enables researchers, scientists, EU projects and institutions to 
share and showcase multidisciplinary research results (data and 
publications) that are not part of the existing institutional or 
subject-based repositories of the research communities.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

Diverse Lizenzen  

Finanzierung:  EU (OpenAIREplus) 

Zitations-
vorschlag: 

Beispiel: http://dx.doi.org/10.5281/ZENODO.1239 
 



TYPOLOGIE 
•  Portale, die verteile Datensammlungen zugänglich 

machen 

•  Beispiele:  

•  Council of European Social Science Data Archives 
(CESSDA), http://www.cessda.org/accessing/catalogue/ 

•  CEH Information Gateway, 
http://www.ceh.ac.uk/CEHInformationGateway.html 



TYPOLOGIE 
•  CESSDA Catalogue 

 

Betreiber: CESSDA (Council of European Social Science Data Archives),  
16 CESSDA Data Publishers (u.a. DANS, WISDOM, GESIS) 

Disziplin:  Sozialwissenschaften 

Mission:  „The CESSDA Catalogue provides a seamless interface to datasets 
and variables within a selection of datasets from social science data 
archives across Europe. Search instructions and tips are provided 
below.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

- 

Finanzierung:  -  

Zitations-
vorschlag: 

- 
 



TYPOLOGIE 
•  CESSDA Catalogue 

 

Betreiber: CESSDA (Council of European Social Science Data Archives),  
16 CESSDA Data Publishers (u.a. DANS, WISDOM, GESIS) 

Disziplin:  Sozialwissenschaften 

Mission:  „The CESSDA Catalogue provides a seamless interface to datasets 
and variables within a selection of datasets from social science data 
archives across Europe. Search instructions and tips are provided 
below.“ 

Zugangs-
bedingungen: 

- 

Finanzierung:  -  

Zitations-
vorschlag: 

- 
 



TYPOLOGIE 
•  CEH Information Gateway 

 Betreiber: CEH's Environmental Information Data Centre und andere 
Datenzentren in Großbritannien 

Disziplin:  Erd- und Umweltwissenschaften 

Mission:  „The CEH Information Gateway provides researchers and the wider 
public with access to a wide range of environmental data.  Created 
by CEH's Environmental Information Data Centre (EIDC), the CEH 
Information Gateway allows users to find, view and access data 
resources held by the EIDC and other data providers in the UK and 
beyond. “ 

Zugangs-
bedingungen: 

- 

Finanzierung:  -  

Zitations-
vorschlag: 

- 
 



TYPOLOGIE 
•  CEH Information Gateway 

 Betreiber: CEH's Environmental Information Data Centre und andere 
Datenzentren in Großbritannien 

Disziplin:  Erd- und Umweltwissenschaften 

Mission:  „The CEH Information Gateway provides researchers and the wider 
public with access to a wide range of environmental data.  Created 
by CEH's Environmental Information Data Centre (EIDC), the CEH 
Information Gateway allows users to find, view and access data 
resources held by the EIDC and other data providers in the UK and 
beyond. “ 

Zugangs-
bedingungen: 

- 

Finanzierung:  -  

Zitations-
vorschlag: 

- 
 



TYPOLOGIE 
•  Frage: Auf welchem der vorgestellten Repositorien-

Typen würden Sie Ihre Forschungsdaten zugänglich 
machen?  

•  Disziplinäre Forschungsdaten-Repositorien 

•  Institutionelle Forschungsdaten-Repositorien 

•  Projektspezifische Forschungsdaten-Repositorien 

•  Multidisziplinäre Forschungsdaten-Repositorien 

•  Portale, die verteile Datensammlungen zugänglich 

machen 

 



AGENDA 
•  Relevanz  
•  Rahmenbedingungen  
•  Typologie 
•  Definition 
•  Aspekte 
•  Verankerung in der Community 
•  re3data.org 
•  Ausblick 



DEFINITION 
•  Spannungsfeld: Anspruch – Wirklichkeit 
 

•  „Research Data Infrastructures can be defined as managed 
networked environments for digital research data 
consisting of services and tools that support: (i) the 
whole research cycle, (ii) the movement of research data 
across scientific disciplines, (iii) the creation of open 
linked data spaces by connecting data sets from diverse 
disciplines, (iv) the management of scientific workflows, 
(v) the interoperation between research data and 
literature and (vi) an integrated Science Policy 
Framework.“  
 GRDI2020. (2012). GRDI2020 Final Roadmap Report. Global Research Data Infrastructures: The Big Data Challenges. Retrieved from http://

www.grdi2020.eu/Repository/FileScaricati/e2b03611-e58f-4242-946a-5b21f17d2947.pdf 



DEFINITION 
•  Zentrale Herausforderung:  
 

•  „Research data infrastructures must provide some network-
enabled “support services” in order to achieve the 
conditions needed to facilitate effective collaboration among 
spatially and institutionally separated communities of 
research.“ (GRDI2020, 2012) 

 

GRDI2020. (2012). GRDI2020 Final Roadmap Report. Global Research Data Infrastructures: The Big Data Challenges. Retrieved from http://
www.grdi2020.eu/Repository/FileScaricati/e2b03611-e58f-4242-946a-5b21f17d2947.pdf 



DEFINITION 
•  Zentrale Herausforderung:  
 
•  „The three main challenges in developing an 

ecosystem of data repositories are (1) gaps in 
the present data infrastructure and (2) connectivity 
issues (between the workflow of researchers and the 
institutional data infrastructure and between 
institutional and national data infrastructures) and 
(3) long-term financial basis.“  

 Van der Graaf, M., & Waaijers, L. (2011). A Surfboard for Riding the Wave. Towards a four country action programme on research data. Retrieved 
from http://www.knowledge-exchange.info/Admin/Public/DWSDownload.aspx?File=/Files/Filer/downloads/Primary+Research+Data/Surfboard
+for+Riding+the+Wave/KE_Surfboard_Riding_the_Wave_Screen.pdf 



DEFINITION 
•  Digitale Forschungsdaten-Repositorien sind 

Informationsinfrastrukturen, die digitale Forschungsdaten möglichst 
dauerhaft - anhand den Anforderungen der jeweiligen Nutzergruppe 
– speichern und organisieren um die Auffindbarkeit und 
Zugänglichkeit der Daten zu sichern.  

•  Forschungsdaten-Repositorien werden durch disziplinäre 
Anforderungen geprägt (z.B. Form und Format der Daten). 

•  Die Funktionalitäten und Dienstleistungen der Forschungsdaten-
Repositorien variieren stark. 

•  Zu unterscheiden sind Small-Data- und Big-Data-Ansätze. 
•  Der Prozess der Standardisierung steht erst am Anfang. 
•  Die Schaffung einer vernetzten Forschungsdaten-Infrastruktur ist 

eine Herausforderung für das weltweite Wissenschaftssystem. 
•  Viele Fragen rund um den Betrieb sind ungelöst. 



AGENDA 
•  Relevanz  
•  Rahmenbedingungen  
•  Typologie 
•  Definition 
•  Aspekte 
•  Verankerung in der Community 
•  re3data.org 
•  Ausblick 



ASPEKTE 

Pampel, H., Goebelbecker, H.-J., & Vierkant, P. (2012). re3data.org: Aufbau eines 
Verzeichnisses von Forschungsdaten-Repositorien. Ein Werkstattbericht. In B. Mittermaier 
(Ed.), Vernetztes Wissen – Daten, Menschen, Systeme. WissKom 2012 (pp. 61–73). 
Jülich: Verlag des Forschungszentrums Jülich. Retrieved from http://hdl.handle.net/
2128/4699 
 

 



SERVICES 
•  Daten-Upload 

•  Unterstützung bei der Metadaten-Vergabe  
•  Import- und Export der Metadaten   
•  Thesauri, Klassifikationen und Schlagwörter 

•  Vergabe von persistenten Identifikatoren 
•  Verknüpfungen zu Identifikatoren 

•  z.B.: ORCID, FundRef, CrossRef, DataCite 
•  Vergabe von disziplinären Akzessionsnummern 

•  z.B. GenBank Accession numbers 
•  Unterstützung institutioneller/disziplinärer Lösungen 

•  z.B. LDAP-Unterstützung 
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SERVICES 
•  Daten-Download 

•  Import- und Export der Metadaten 
•  Zitationsvorschläge 

•  Referenz zu Text-Publikationen 
•  Kommentierungs- und Bewertungsfunktionen 
•  Metriken 
•  Social-Media-Funktionen 
•  Nachweis in Suchdiensten (z.B. Google Scholar) 
•  Kooperationen mit Zeitschriften und Verlagen 

•  Cross-Referenzierung: Artikel und Daten 
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•  Daten-Download 

•  Import- und Export der Metadaten 
•  Zitationsvorschläge 

•  Referenz zu Text-Publikationen 
•  Kommentierungs- und Bewertungsfunktionen 
•  Metriken 
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SERVICES 
•  Offenheit der Metadaten 
•  Versionsverwaltung 
•  Alerting-Dienste 
•  Kooperationen mit Förderorganisationen 
•  ... 



POLICIES 
•  Leit- und Richtlinien zum Betrieb eines Repositoriums 
•  Aussagen zu rechtlichen, finanziellen, technischen 

und organisatorischen Funktionalitäten eines 
Repositoriums 

•  Dokumentation der Pflichten eines Daten-
Produzenten und des Repositorien-Betreibers 

•  Sicherung der Transparenz 
•  Zusammenspiel mit weiteren Policies (z.B. von 

Förderorganisation und Zeitschriften) 



POLICIES 
•  Content Coverage 

•  Scope: subjects and languages 
•  Kinds of research data 
•  Status of the research data 
•  Versions 
•  Data file formats  
•  Volume and size limitations  

Green, A., Macdonald, S., & Rice, R. (n.d.). Policy-making for Research Data in Repositories: A Guide Data Share. Version 1.2. Retrieved from 
www.disc-uk.org/docs/guide.pdf‎ 



POLICIES 
•  Metadata 

•  Access to metadata 
•  Reuse of metadata 
•  Metadata types and sources 
•  Metadata schemas 

•  Submission of Data (Ingest) 
•  Eligible depositors 
•  Moderation by repository 
•  Data quality requirements 
•  Confidentiality and disclosure 
•  Embargo status 
•  Rights and ownership 

Green, A., Macdonald, S., & Rice, R. (n.d.). Policy-making for Research Data in Repositories: A Guide Data Share. Version 1.2. Retrieved from 
www.disc-uk.org/docs/guide.pdf‎ 



POLICIES 
•  Access and Reuse of Data  

•  Access to data objects 
•  Use and reuse of data objects 
•  Tracking users and use 

statistics 
 

•  Preservation of Data 
•  Retention period 
•  Functional preservation 
•  File preservationd 
•  Fixity and authenticity 

Green, A., Macdonald, S., & Rice, R. (n.d.). Policy-making for Research Data in Repositories: A Guide Data Share. Version 1.2. Retrieved from 
www.disc-uk.org/docs/guide.pdf‎ 



POLICIES 
•  Beispiel: PANGAEA 

PANGAEA. (2011). Data policy. Retrieved from http://wiki.pangaea.de/wiki/Data_policy 



POLICIES 
•  Beispiel: DataShare (University of Edinburg) 

DataShare. (2013) DataShare depositor agreement. Retrieved from http://www.ed.ac.uk/schools-departments/information-services/services/
research-support/data-library/data-repository/depositor-agreement 



RECHTLICHES 
•  Rechtliche Situation variiert nach nationaler 

Gesetzgebung 
•  Deutsches Urheberrecht (UrhR) 

•   „Daten“ sind mehrheitlich nicht schutzwürdig 
•  UrhR greift in Abhängigkeit der Schöpfungshöhe 
•  Jedoch:  

•  „Sui-generis Datenbankenrecht” (SGDR). Beruht auf der 
europäischen Datenbankrichtlinie 96/9/EG und schützt die 
Investition des Datenbankherstellers 

•  z.B. Datenschutz, Persönlichkeitsrechte, etc. 

•  Creative-Commons-Lizenzen:  
•  Knackpunkt: Datenbankherstellerrecht (bis Version 3.0) 
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RECHTLICHES 
•  Rechtliche Situation variiert nach nationaler 

Gesetzgebung 
•  Deutsches Urheberrecht (UrhR) 

•   „Daten“ sind mehrheitlich nicht schutzwürdig 
•  UrhR greift in Abhängigkeit der Schöpfungshöhe 
•  Jedoch:  

•  „Sui-generis Datenbankenrecht” (SGDR). Beruht auf der 
europäischen Datenbankrichtlinie 96/9/EG und schützt die 
Investition des Datenbankherstellers 

•  z.B. Datenschutz, Persönlichkeitsrechte 

•  Creative-Commons-Lizenzen:  
•  Knackpunkt: Datenbankherstellerrecht 

Zugangskategorien des Datenarchiv für Sozialwissenschaften 



TECHNOLOGIE 
•  Unterscheidung zwischen Small-Data und Big-Data-

Ansätzen 
 

Klump, J., & Bertelmann, R. (2013). D 8 Forschungsdaten. In R. Kuhlen, W. Semar, & 
D. Strauch (Eds.), Grundlagen der praktischen Information und Dokumentation. 
Berlin: De Gruyter Saur. doi:10.1515/9783110258264.575 



TECHNOLOGIE 
•  Unterscheidung zwischen Small-Data und Big-Data-

Ansätzen 
•  Big-Data-Beispiel: WDC-RSAT 

 

Michael, B. (2013). ICSU/WMO World Data Center for Remote Sensing of the Atmosphere (WDC-RSAT). GAW 2013 Symposium. Genf. Retrieved 
from http://www.wmo.int/pages/prog/arep/gaw/documents/GAW-2013-poster-Bittner-WDC-RSAT.pdf 



TECHNOLOGIE 
•  Unterscheidung zwischen Small-Data und Big-Data-

Ansätzen 
•  Big-Data-Beispiel: DKRZ sowie EBI und CMS  

 

Luthardt, H. (2011). Langzeitarchivierung am DKRZ. Workshop Archivierung sozial‐ und wirtschaftswissenschaftlicher Datenbestände. Frankfurt 
am Main. Retrieved from ttp://files.dnb.de/nestor/praesentationen/Gesamt/luthardt.pdf 
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TECHNOLOGIE 
•  Unterscheidung zwischen Small-Data und Big-Data-

Ansätzen 
•  Small-Data-Beispiel: EPrints 

http://bazaar.eprints.org/280/ 



METADATEN 
•  Diverse disziplinäre Standards 
•  Beispiel: Data Documentation Initiative (DDI) 

•  Sozial- und Wirtschaftswissenschaften  

http://www.ddialliance.org 



METADATEN 
•  Diverse disziplinäre Standards 
•  Beispiel: MIAME 

•  Molekularbiologie 
Brazma, A., Hingamp, P., 
Quackenbush, J., Sherlock, G., 
Spellman, P., Stoeckert, C., 
Aach, J., et al. (2001). 
Minimum information about a 
microarray experiment 
(MIAME) - toward standards for 
microarray data. Nature 
Genetics, 29(4), 365–371. 
Retrieved from http://
dx.doi.org/10.1038/
ng1201-365 



METADATEN 
•  Diverse disziplinäre Standards 
•  Beispiel: ISO 19115 

•  Erd- und Umweltwissenschaften 
Koordinierungsstelle GDI-DE. 
(2008). Deutsche Übersetzung 
der Metadatenfelder des ISO 
19115 Geographic information 
– Metadata. Retrieved from 
http://www.gdi-de.org/
download/AK/
ISO19115_GermanTranslation_
GDIDE.pdf 
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FINANZIERUNGS- UND 
GESCHÄFTSMODELLE 

•  Häufig Anschubfinanzierung durch Drittmittel 
•  Herausforderung: Betriebskosten (und Investitionen) 
•  Beispiel: GESIS 

•  ca. 3,8 Mio. Euro jährliche Betriebskosten 
•  Gesamtkapazität: ca. 6.100 Studien 
•  Neuzugänge: ca. 120 Studien pro Jahr 
•  ca. 20.000 Nutzungsvorgänge (Bestellung/Download) pro 

Jahr 
•  Personalkosten (inkl. Verwaltung und IT): 2.700 k€ pro Jahr 
•  Sachausgaben 1.000 k€ pro Jahr 
•  EDV-Investitionen 100 k€ pro Jahr 

Kommission Zukunft der Informationsinfrastruktur. (2011). Gesamtkonzept 
für die Informationsinfrastruktur in Deutschland. Retrieved from http://
www.allianz-initiative.de/fileadmin/user_upload/KII_Gesamtkonzept.pdf 



FINANZIERUNGS- UND 
GESCHÄFTSMODELLE 

•  Häufig Anschubfinanzierung durch Drittmittel 
•  Herausforderung: Betriebskosten (und Investitionen) 
•  Beispiel: Deutsches Fernerkundungsdatenzentrum 

•  ca. 3,8 Mio. Euro jährliche Betriebskosten 
•  Gesamtkapazität 2,7 Petabyte 
•  Datenzuwachs: 300 Gigabyte/Tag 
•  Prozessierte Produkte pro Monat: 100.000  
•  Betriebsbereithaltung 690k€ pro Jahr 
•  Systembetrieb 660 k€ Kosten pro Jahr  
•   Softwareentwicklung 700 k€ pro Jahr 
•  Datenzugang 420 k€ pro Jahr 
•  Anwenderbetreuung 400 k€ pro Jahr 
•  Anlagenerneuerung alle sechs Jahre 3.500 k€ 

Kommission Zukunft der Informationsinfrastruktur. (2011). Gesamtkonzept 
für die Informationsinfrastruktur in Deutschland. Retrieved from http://
www.allianz-initiative.de/fileadmin/user_upload/KII_Gesamtkonzept.pdf 



•  Sicherung der dauerhaften Finanzierung 

Pfeiffenberger, H., Pampel, 
H., Schäfer, A., Guidetti, V., 
Bruch, C., Tzitzikas, Y., 
Pröll, S., et al. (2012). 
Report and Strategy on 
Annotation, Reputation and 
Data Quality. Retrieved 
from http://
www.alliancepermanentacc
ess.org/wp-content/
plugins/download-monitor/
download.php?
id=D26.1+Report+and
+Strategy+on+Annotation
%2C+Reputation+and
+Data+Quality 

FINANZIERUNGS- UND 
GESCHÄFTSMODELLE 



FINANZIERUNGS- UND 
GESCHÄFTSMODELLE 

•  Sicherung der dauerhaften Finanzierung 

Merali, Z., & Giles, J. 
(2005). Databases in 
peril. Nature, 
435(7045), 1010–1. 
doi:10.1038/4351010a 

Baker, M. 
(2012). 
Databases fight 
funding cuts. 
Nature, 
489(7414), 19–
19. doi:
10.1038/48901
9a 

Baker, M. (2014). 
Repositories share key 
research tools. Nature, 
505(7483), 272. doi:
10.1038/505272a 
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•  Sicherung der dauerhaften Finanzierung 

http://brg.ai.sri.com/ptools/ecocyc-letters-of-support.shtml 
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•  Sicherung der dauerhaften Finanzierung 
http://brg.ai.sri.com/ptools/ecocyc-letters-of-support.shtml 

Beagrie, C. (2011). 
Keeping Research Data 
Safe Factsheet. Cost 
issues in digital 
preservation of 
research data. 
Retrieved from http://
www.beagrie.com/
KRDS_Factsheet_0711.
pdf 
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GESCHÄFTSMODELLE 

•  Sicherung der dauerhaften Finanzierung 

Kommission Zukunft der Informationsinfrastruktur. (2011). 
Gesamtkonzept für die Informationsinfrastruktur in Deutschland. 

Retrieved from http://www.allianz-initiative.de/fileadmin/
user_upload/KII_Gesamtkonzept.pdf 



FINANZIERUNGS- UND 
GESCHÄFTSMODELLE 

•  Sicherung der dauerhaften Finanzierung 



ASPEKTE 
•  Frage: 
  

•  Welche Finanzierungs- 
und Geschäftsmodelle 
scheinen Ihnen für ein 
Forschungsdaten-
Repositorium geeignet?  
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BARRIEREN ÜBERWINDEN 

Grafik: Nature, http://www.nature.com/news/specials/datasharing/images/datasharing.jpg  



ANREIZE 

•  Fechner, B., Friesike, S., & Hebing, 
M. (2014). What Drives Academic 
Data Sharing? (RatSWD Working 
Paper Series, No. 236). Retrieved 
from http://www.ratswd.de/dl/
RatSWD_WP_236.pdf 



KOOPERATION ALS SCHLÜSSEL 

Dallmeier-Tiessen, S., Darby, R., Gitmans, K., Herterich, P., Lambert, S., Mele, S., Nordling, J., et al. (2012). Summary of the studies, thematic 
publications and recommendations. Retrieved from http://www.alliancepermanentaccess.org/wp-content/plugins/download-monitor/
download.php?id=Summary+of+the+studies%2C+thematic+publications+and+recommendations 
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http://dx.doi.org/10.3334/CDIAC/GCP_V2012 
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http://dx.doi.org/10.5194/essdd-5-1107-2012  



KOOPERATION ALS SCHLÜSSEL 

http://dx.doi.org/10.3334/CDIAC/GCP_V2012 

http://dx.doi.org/10.5194/essdd-5-1107-2012  
http://dx.doi.org/10.1038/nclimate1783 



KOOPERATION ALS SCHLÜSSEL 

http://dx.doi.org/10.3334/CDIAC/GCP_V2012 

http://dx.doi.org/10.5194/essdd-5-1107-2012  
http://dx.doi.org/10.1038/nclimate1783 



WISSENSCHAFTSKOMMUNIKATION 
•  Data Journals 

•  Atomic Data and Nuclear Data Tables (Elsevier)  
•  Biodiversity Data Journal (Pensoft Publishers)  
•  Dataset Papers in Biology (Hindawi Publishing Corporation)  
•  Dataset Papers in Chemistry (Hindawi Publishing Corporation)  
•  Dataset Papers in Ecology (Hindawi Publishing Corporation)  
•  Dataset Papers in Geosciences (Hindawi Publishing Corporation)  
•  Dataset Papers in Materials Science (Hindawi Publishing Corporation)  
•  Dataset Papers in Medicine (Hindawi Publishing Corporation)  
•  Dataset Papers in Nanotechnology (Hindawi Publishing Corporation)  
•  Dataset Papers in Neuroscience (Hindawi Publishing Corporation)  
•  Dataset Papers in Pharmacology (Hindawi Publishing Corporation)  
•  Dataset Papers in Physics (Hindawi Publishing Corporation)  
•  Earth System Science Data - ESSD (Copernicus Publications)  
•  F1000Research (F1000 Research)  
•  Geoscience Data Journal (Wiley)  
•  GigaScience (BioMed Central)  
•  Genomics Data (Elsevier)  
•  Journal of Open Psychology Data (JOPD) (Ubiquity Press)  
•  Nuclear Data Sheets (Elsevier)  
•  Open Archaeology Data (Ubiquity Press)  
•  Open Health Data (Ubiquity Press)  
•  Open Network Biology (BioMed Central)  
•  Scientific Data (Nature Publishing Group)  

 

http://www.forschungsdaten.org/index.php/Data_Journals 



VERANKERUNG IN DER 
COMMUNITY 

•  Beispiel: PANGAEA - ScienceDirect  

http://doi.org/10.1016/j.marmicro.2007.09.002 
http://doi.org/10.1594/PANGAEA.676719 
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http://doi.org/10.1594/PANGAEA.676719 

 



VERANKERUNG IN DER 
COMMUNITY 

•  Beispiel: Gene Expression Omnibus (GEO)  

Edgar, R., & Barrett, T. (2006). NCBI GEO standards and services for 
microarray data. Nature Biotechnology, 24(12), 1471–2. doi:10.1038/
nbt1206-1471 



VERANKERUNG IN DER 
COMMUNITY 

•  Beispiel: Gene Expression Omnibus (GEO)  

Barrett, T.; et al. (2013). NCBI GEO: archive for 
functional genomics data sets--update. Nucleic Acids 
Research, 41(Database issue), D991–5. doi:10.1093/
nar/gks1193 

Baker, M. (2012). Gene data to hit 
milestone. Nature, 487(7407), 282–3. doi:
10.1038/487282a 



VERANKERUNG IN DER 
COMMUNITY 

•  Beispiel: Gene Expression Omnibus (GEO)  

http://www.ncbi.nlm.nih.gov/geo/info/faq.html 
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RAHMENBEDINGUNGEN 

Grafik: re3data.org  



re3data.org 
•  Projektpartner: 

•  Deutsches GeoForschungsZentrum 

GFZ, Bibliothek und 

Informationsdienste (LIS) 

•  Humboldt-Universität zu Berlin, 

Institut für Bibliotheks- und 

Informationswissenschaft (IBI)  

•  Instituts für Technologie (KIT), KIT-

Bibliothek 

•  Förderorganisation: 

•  Deutsche 

Forschungsgemeinschaft 

•  Phase 1: 2013-2014 

•  Phase 2:2014-2015 

•  Diverse Kooperationspartner 

Pampel, H. et al. (2013). Making Research Data Repositories Visible: The re3data.org 
Registry. PLOS ONE, 8(11), e78080. doi:10.1371/journal.pone.0078080 



re3data.org 
•  Aufbau eines Verzeichnisses zur Beschreibung von 

Forschungsdaten-Repositorien 

•  Unterstützung für Forschende, Förderorganisationen und 

Einrichtungen der Informationsinfrastruktur 

•  Beitrag zur Weiterentwicklung der Forschungsdaten-

Repositorien (Standardisierung und Professionalisierung) 

•  Nationaler Beitrag zur weltweiten Diskussion über die 

Schaffung von offenen Forschungsdaten-Infrastrukturen  
 



re3data.org 
•  Version 1.0 (2012) 

•  Resultat einer Bestandsaufnahme 

•  http://doi.org/10.2312/re3.001 

•  Version 2.0 (2012) 

•  Ergebnis einer öffentlichen Konsultation 

•  http://doi.org/10.2312/re3.002 

•  http://www.re3data.org/schema/2-0/ 

•   Version 2.1 (2013) 

•  Zusammenarbeit mit Kooperationspartnern 

•  http://doi.org/10.2312/re3.004 

•  http://www.re3data.org/schema/2-1/ 

•  Neue Version in Arbeit (2014) 

 

Vierkant, P., et al. (2013). Schema for the Description of Research 
Data Repositories. Version 2.1. doi:10.2312/re3.004 



re3data.org 
simple 

search box 

filters 

results 

icons 



re3data.org 
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re3data.org 
•  Requirements 

•  be run by a legal entity, such 
as a sustainable institution 
(e.g. library, university) 

•  clarify access conditions to the 
data and repository as well as 
the terms of use 

•  have an English graphical user 
interface (GUI) 

•  have focus on research data 

Vierkant, P., et al. (2013). Schema for the Description of Research Data 
Repositories. Version 2.1. doi:10.2312/re3.004 



re3data.org 

Vierkant, P., et al. (2013). Schema for the Description of Research 
Data Repositories. Version 2.1. doi:10.2312/re3.004 



re3data.org 

http://www.re3data.org/2014/06/wikipedia-entry-for-re3data-org/ 
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•  Relevanz  
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•  re3data.org 
•  Ausblick 



AUSBLICK 
•  Mit der wissenschaftspolitischen Diskussion steigt die 

Forderung einer Forschungsdaten-Infrastruktur 
•  (Vernetze) Forschungsdaten-Repositorien bilden den Kern 

dieser Infrastruktur 
•  Die bestehende Landschaft der Daten-Repositorien ist sehr 

heterogen und durch disziplinäre Ansätze geprägt  
•  Standardisierung und Vernetzung stehen am Anfang 
•  Aktuell: Gründungswelle, die durch die LIS-Community 

geprägt ist 
•  Zentrale Herausforderung: Finanzierungs- und 

Geschäftsmodelle 



DANKE FÜR DIE 
AUFMERKSAMKEIT! 

•  Kontakt:  
•  pampel@gfz-potsdam.de 
 

•  Mailingliste:   
•  forschungsdaten@listserv.dfn.de 
•  http://tinyurl.com/forschungsdaten 

•  Wiki: 
•  http://forschungsdaten.org 

Alle Texte dieser Präsentation, ausgenommen Zitate, sind 
unter einem Creative Commons Namens-nennung 3.0 
Deutschland Lizenzvertrag lizenziert. http://
creativecommons.org/licenses/by/3.0/de 
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1). Hannover. doi:10.2314/coscv1.53 

1.  Was erwarten Förderorganisationen?  

2.  Welche Anforderungen haben 
Journals?  

3.  Wie organisiere ich meine Daten?  

4.  Wie sichere ich meine Daten?  

5.  Soll ich meine Daten veröffentlichen?  

6.  Welche Vorteile hat das Data Sharing?  

7.  Welche Nachteile hat das Data 
Sharing?  

8.  Wie finde ich ein Repositorium?  

9.  Welchen Vorteil bieten Data Journals?  

10. Wo finde ich weitere Informationen? 



VERHÄLTNIS: TEXT- & 
DATEN-REPOSITORIUM  

Text-Repositorium Daten-Repositorium 
Betreiber: Bibliotheken und 

Rechenzenten 
diverse Akteure 

Publikationstypen: Aufsätze, Berichte, 
Qualifikationsarbeite, 
etc.  

diverse 
Forschungsdaten 

Datenformate: mehrheitlich PDF-
Dateien  

diverse  

Protokolle: OAI-PMH diverse 
Software:  diverse; großer Anteil 

an Dspace-, Eprints- 
und OPUS-
Installationen 

diverse; großer Anteil 
an Eigenentwicklungen 

•  Einige Punkte (keine vollständige Darstellung) 



ANFORDERUNGEN 
•  Requirements for Data Centre Accreditation 

PREPARDER (2013): Report on requirements for data centre accreditation. Retrieved 
from http://proj.badc.rl.ac.uk/preparde/attachment/wiki/DeliverablesList/
D5_1_Generic%20Repository%20Accreditation%20guidelines_v8.pdf 



ANFORDERUNGEN 
•  Requirements for Data Centre Accreditation 

PREPARDER (2013): Report on requirements for data centre accreditation. Retrieved 
from http://proj.badc.rl.ac.uk/preparde/attachment/wiki/DeliverablesList/
D5_1_Generic%20Repository%20Accreditation%20guidelines_v8.pdf 



ANFORDERUNGEN 
•  Requirements for Data Centre Accreditation 

PREPARDER (2013): Report on requirements for data centre accreditation. Retrieved 
from http://proj.badc.rl.ac.uk/preparde/attachment/wiki/DeliverablesList/
D5_1_Generic%20Repository%20Accreditation%20guidelines_v8.pdf 



ANFORDERUNGEN 
•  Requirements for Data Centre Accreditation 

PREPARDER (2013): Report on requirements for data centre accreditation. Retrieved 
from http://proj.badc.rl.ac.uk/preparde/attachment/wiki/DeliverablesList/
D5_1_Generic%20Repository%20Accreditation%20guidelines_v8.pdf 



ANFORDERUNGEN 
•  Requirements for Data Centre Accreditation 

PREPARDER (2013): Report on requirements for data centre accreditation. Retrieved 
from http://proj.badc.rl.ac.uk/preparde/attachment/wiki/DeliverablesList/
D5_1_Generic%20Repository%20Accreditation%20guidelines_v8.pdf 


