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Landwirtschaft und Entwicklung landlicher
Raume

Einleitung

Landliche Raume sind vor allem gepragt von der Landwirtschaft, die bei der Flachennutzung
in Deutschland mit einem Anteil von 54 Prozent dominiert. * Im landlichen Raum ist die
Landwirtschaft ein wichtiger landschaftspragender, kultureller und wirtschaftlicher Faktor, 2
und beide sind administrativ eng miteinander verwoben: Politik fir Landwirtschaft und
landliche Rdume fallt in den Geschéftsbereich ein und desselben Bundesministeriums; die
Forderung des landlichen Raums ist ein Teilbereich - die so genannte "zweite Saule™ - der
offentlichen Agrarférderung. Vor diesem Hintergrund wird in diesem Beitrag einerseits die
Frage nach den Konsequenzen der Peripherisierung landlicher Raume flr den Agrarsektor
gestellt. Andererseits soll aber auch gefragt werden, welche Beitrége die Landwirtschaft zur
Entwicklung peripherer landlicher Rdume leisten kann. Hierzu erfolgen ein Rickblick auf die
Veranderungen der Landwirtschaft in den letzten 100 Jahren sowie ein Ausblick auf die
Chancen und Herausforderungen, vor denen die Nutzung landlicher R&ume gegenwartig steht.

100 Jahre Fortschritte in der Landwirtschaft und deren
Folgen

Die Landwirtschaft des 20. und 21. Jahrhunderts ist durch einen gewaltigen technischen
Fortschritt gekennzeichnet, der gleichermalRen die Produktivitat des Bodens (so genannte
biologisch-technische Fortschritte) und die Produktivitat der Arbeit (so genannte mechanisch-
technische Fortschritte) steigerte. 2 Méglich wurde dies durch den Einsatz von
Mineraldlingern und Pflanzenschutzmitteln, die Mechanisierung der Bewirtschaftung und die
Zuchtung von leistungsfahigen Tierrassen und Kulturpflanzensorten. Tabelle 1 zeigt, dass die
Rationalisierungen den Bedarf an Arbeitskraften in der Landwirtschaft innerhalb von 50
Jahren um mehr als den Faktor 8 verringerten. In der Folge nahm der Anteil des Agrarsektors
an den Erwerbstétigen dramatisch ab. Parallel dazu fiihrten die Fortschritte zu einer
Vervielfachung der Ertragsleistungen. Damit wuchs das Produktangebot der Landwirtschaft
rasch an, wahrend die Nachfrage nach Lebensmitteln nur geringfuigig zunahm. Dieses
Auseinanderdriften von Angebot und Nachfrage fihrte zu einem Verfall der Preise, wodurch
die Landwirtschaft gezwungen war und ist, den aus dem technischen Fortschritt
resultierenden wirtschaftlichen Nutzen vollstdndig an die Verarbeiter und Verbraucher
weiterzureichen. Wie der Anteil der Ausgaben fiir Nahrungsmittel am privaten Verbrauch
kontinuierlich abnahm, so sank auch der Anteil der Landwirtschaft an der
Bruttowertschopfung bestandig. Ironischerweise fihrten also gerade die enormen technischen
Neuerungen in der Landwirtschaft zu deren "6konomischem Dauerproblem™ und zu einem
Rickgang ihrer volkswirtschaftlichen Bedeutung.

Einen eigenen Verlauf nahm die ostdeutsche Landwirtschaft. Dort war bis zum Ende des
Zweiten Weltkriegs agrarischer GroRgrundbesitz vorherrschend. Dieser wurde ab 1945 im
Zuge der Bodenreform in der sowjetischen Besatzungszone entschadigungslos enteignet und
dem Staat bzw. in kleinen Parzellen an so genannte "Neubauern” tbertragen. Die neu
entstandenen Kleinbauernbetriebe wurden ab 1952 durch Kollektivierung zusammengelegt, so
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dass die DDR von sehr groRen Produktionseinheiten gepragt war. In den siebziger Jahren
folgte eine Phase von Konzentration und Spezialisierung, und in den neunziger Jahren die
Transformation nach der deutschen Vereinigung. So erlebte der ostdeutsche Agrarsektor
innerhalb von 50 Jahren gleich vier fundamentale Strukturbriiche. ¢ Die letzte Phase war
gekennzeichnet durch eine Anpassung an die Marktwirtschaft, die Privatisierung von Grund
und Boden, die Ubernahme der Verantwortung durch die Landwirte selbst und die Integration
in die Gemeinsame Agrarpolitik der EU. So fand in den neunziger Jahren innerhalb weniger
Jahre ein stark beschleunigter Strukturwandel statt, der sich besonders deutlich in einem
dramatischen Einbruch der Viehbestande sowie einer starken Abnahme der einstmals sehr
hohen Beschéftigtenzahlen in der Landwirtschaft auBerte. > Zuriickzufiihren ist dies einerseits
auf Produktivitatssteigerungen, andererseits aber auch auf den Abbau zahlreicher
Dienstleistungen der Landwirtschaft, etwa von Vertriebszentren, Feuerwehr oder
Kindergarten. ® Allerdings wurde das urspriinglich vorgesehene politische Ziel einer
Uberfithrung der DDR-Agrarbetriebe in bauerliche Familienbetriebe nach westdeutschem
Vorbild nicht erreicht.

Situation der Landwirtschaft heute

Kennzeichnend fur die heutige Situation der Landwirtschaft in Deutschland ist deren relativ
geringe Bedeutung in Wirtschaft und Gesellschaft. Derzeit ist sie nur noch einer von
mehreren Wirtschaftsfaktoren im landlichen Raum. Zu vernachléssigen ist die Landwirtschaft
dennoch nicht, gilt sie doch weiterhin als sehr bedeutsam fur die Erhaltung der natirlichen
Lebensgrundlagen, fir den Erhalt der Sozialstruktur und des Kulturerbes landlicher Raume &
sowie fiir die ? Gestaltung der Kulturlandschaft als Siedlungs-, Wirtschafts- und
Erholungsraum. 2 Zudem steht die Landwirtschaft in engem Zusammenhang mit vor- und
nachgelagerten Wirtschaftsbereichen, etwa der Agrarindustrie, dem Erndhrungshandwerk, der
Erndhrungsindustrie, dem GroR- und Einzelhandel und dem Gastgewerbe. All diese Bereiche
zusammen erzielten im Jahr 2000 fast sieben Prozent der Bruttowertschopfung in
Deutschland. &

Heute bestehen in Deutschland rund 366 000 landwirtschaftliche Betriebe (Tabelle 2). Eine
hohe Zahl kleiner Agrarbetriebe, die haufig im Nebenerwerb betrieben werden, steht einer
kleinen Zahl groler Betriebe gegentiber: Nur 8 Prozent der Betriebe sind groRer als 100 ha,
bewirtschaften aber 50 Prozent der gesamten landwirtschaftlichen Nutzflache Deutschlands.
Eine ahnliche Konzentration zeigt sich fur die Viehbestdnde: So hielten im Jahr 2005 4
Prozent der Rinderbetriebe 26 Prozent des gesamten deutschen Milchviehbestandes und 3
Prozent der Betriebe 29 Prozent des Mastschweinebestandes. Das mittlere Einkommen je
Landwirt liegt um etwa 9 Prozent unter dem gewerblichen Vergleichslohn, also dem Lohn
vergleichbarer Lohn- und Tarifgruppen in der gewerblichen Wirtschaft. 2 Unter anderem
wurde mit dem systematischen Nachhinken der landwirtschaftlichen Einkommen, der so
genannten "Einkommensdisparitat”, die Einfihrung der européischen Agrarférderpolitik
gerechtfertigt. Heute beruhen mehr als ein Drittel der landwirtschaftlichen Betriebseinkinfte
in der EU auf 6ffentlichen Transferzahlungen, und es wird jede Arbeitskraft in der deutschen
Landwirtschaft mit umgerechnet 12 446 Euro pro Jahr offentlich unterstutzt.

15 Jahre nach der Einigung Deutschlands gibt es immer noch eine deutliche Zweiteilung der
Agrarstruktur zwischen West- und Ostdeutschland. Diese dufert sich insbesondere darin, dass
die mittlere GroRe der ostdeutschen Betriebe diejenige der westdeutschen um mehr als das
sechsfache bertrifft (Tabelle 3).
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Auch der Arbeitskraftebesatz liegt in ostdeutschen Betrieben deutlich niedriger, und
Familienarbeitskrafte kommen zu einem wesentlich geringeren Teil zum Einsatz. Dominieren
in Westdeutschland auf 91 Prozent der Fl&ache Einzelunternehmen, die tiberwiegend
Familienbetriebe sind, so sind in Ostdeutschland auf 75 Prozent der Flache juristische
Personen (vor allem GmbHs und Genossenschaften) und Personengesellschaften (etwa
Gesellschaften birgerlichen Rechts) vorherrschend. Viele dieser Betriebe zeichnen sich hier
durch eine sehr effiziente Wirtschaftsweise, grole Produktionskapazitaten und ein
professionelles Management aus, wodurch sie vergleichsweise konkurrenzkraftig sind. Sie
gelten als wirtschaftlich stabil, teilweise sogar prosperierend. 22 Die Effizienz der
Wirtschaftsweise bringt es jedoch mit sich, dass von der Landwirtschaft in Ostdeutschland nur
bedingt Beschaftigungswirkungen auf den landlichen Raum ausgehen.

Zukunftige Entwicklung der Landwirtschaft

Die Landwirtschaft wird auch weiterhin einem starken Wandel unterliegen. * Dabei ist die
Peripherisierung landlicher Rdume jedoch nur eine innerhalb einer Vielzahl von Triebkraften.
So stellt die jiingste Agrarreform der EU einen fundamentalen Einschnitt fir den Agrarsektor
dar. Mit der Reform verbunden sind eine klare Marktorientierung, die Abkehr von der
Produktférderung, die Kirzung der direkten Zahlungen der EU an die Landwirte und die
Bindung der 6ffentlichen Férderung an die Einhaltung von Umwelt-, Tierschutz- und
Lebensmittelsicherheits-Standards. Die Agrarreform steht unter anderem in Zusammenhang
mit der Liberalisierung des Welthandels mit Agrarerzeugnissen, die den Abbau von
Protektionismus und Wettbewerbsverzerrungen bezweckt und die bislang innerhalb der
Européischen Union geschutzte Landwirtschaft den Weltmarktbedingungen aussetzen wird.
Auch die jungst erfolgte EU-Erweiterung wird den Agrarsektor stark beeinflussen -
insbesondere durch die Aufteilung der EU-Agrarausgaben auf mehr anspruchsberechtigte
Betriebe ohne eine nennenswerte Aufstockung des Gesamtbudgets. Daneben gibt es eine
ganze Reihe von Veranderungen in der nationalen Agrarpolitik, welche die Landwirtschaft zu
bewaltigen haben wird, vor allem Einsparungen im Bundeshaushalt, die Féderalismusreform
und die Reform der agrarsozialen Sicherung. Weitere Veranderungen flr die Landwirtschaft
ergeben sich durch den anhaltenden technologischen Wandel, der einerseits neue technische
Maoglichkeiten (etwa durch Satellitennavigation unterstitzte Prazisionslandwirtschaft,
gentechnisch verandertes Saatgut), andererseits auch neue Markte fiir landwirtschaftliche
Produkte (etwa Biomasse zur energetischen Nutzung) hervorbringt. Schliel3lich hat sich der
Agrarsektor auf einen prognostizierten Klimawandel einzustellen. Dieser zeichnet sich zum
Beispiel in Nordostdeutschland voraussichtlich durch zunehmende Trockenheit sowie
insbesondere durch eine Verringerung der Niederschldge wahrend der Vegetationsperiode aus
und kann grofl3e Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Ertragsleistung und -sicherheit
sowie auf das Spektrum mdglicher Anbaukulturen haben.

Intensivierung, Spezialisierung und Konzentration

Seit dem Zweiten Weltkrieg hat sich die deutsche Landwirtschaft in einer Weise entwickelt,
die vielfach mit den Begriffen "Industrialisierung” oder "Produktivismus" umschrieben wird.
15 Charakteristisch sind dabei drei strukturelle Dimensionen: eine Intensivierung, eine
Spezialisierung und eine Konzentration der Landbewirtschaftung. £ Unter Intensivierung
wird ein hoher Input an kapitalintensiven Produktionsmitteln wie Dingemitteln, Pestiziden
und Maschinen verstanden, dem ein entsprechend hoher Output an Flachenertrdgen gegeniber
steht. Spezialisierung beschreibt eine Einengung des Produktionsprogramms auf eines oder
wenige Agrarprodukte und die damit verbundenen globalisierten Handelsbeziehungen.
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Konzentration bedeutet, dass die landwirtschaftliche Produktion vornehmlich in wenigen,
spezialisierten Betrieben, Regionen oder Landern erfolgt. So kam es etwa in der
Bundesrepublik in den siebziger Jahren zu einer starken radumlichen Konzentration beim
Weizen-, Kartoffel-, Milch- und Olsaatenanbau auf bestimmte Agrargegenden. Eine
solchermalen produktionsorientierte Landwirtschaft ist gekennzeichnet durch strukturarme
Agrarlandschaften mit einem geringen Anteil naturnaher Lebensraume. Haufig wird sie flr
Umweltprobleme verantwortlich gemacht, etwa fir Grundwasserbelastungen, Verlust der
Artenvielfalt und Unterbrechung von Stoffkreislaufen. 12

Extensivierung, Diversifizierung und Dispersion

Doch gibt es auch einen gegenléufigen Trend, der in der Literatur mit dem Begriff "Post-
Produktivismus" umschrieben wird. £ Entsprechende Formen der Landwirtschaft sind durch
einen geringen Einsatz kapitalintensiver Produktionsmittel und durch geringere
Flachenertrége charakterisiert. In der Regel werden vielféltige Agrarerzeugnisse produziert,
die Handelsbeziehungen finden vorwiegend in der Region statt, und die raumliche Verteilung
von Produktionsbereichen ist durch relativ geringe rdumliche Konzentration gekennzeichnet.
9 Durch einen hohen Anteil naturnaher Habitate ist die Landschaftsstruktur komplex. Diese
Form der Landnutzung nimmt haufig auf Belange des Umwelt- und Tierschutzes besondere
Ricksicht. Ein Beispiel hierfur sind die Betriebe des 6kologischen Landbaus, die 2004 auf 4,5
Prozent der deutschen Landwirtschaftsflache wirtschafteten. 2 Die wachsende Tendenz vieler
Betriebe, sich mit dem landlichen Tourismus ein weiteres Standbein zu erschlief3en, fallt
ebenso in diesen Bereich wie die Honorierung 6kologischer Leistungen tber staatliche
Agrarumweltprogramme, etwa von Landschaftspflegetatigkeiten. So wurde die
Kulturlandschaftspflege in Brandenburg im Jahr 2000 auf rund 19 Prozent der
landwirtschaftlichen Nutzflache tber das Landes-Kulturlandschaftsprogramm geférdert. 2
Ebenfalls typisch sind die landwirtschaftliche Nischenproduktion, beispielsweise von
Feldgemuse, Beerenobst oder Wild, und die regionale Vermarktung von Qualitatsprodukten,
zum Beispiel im Ab-Hof-Verkauf oder tber Grof3kiichen.

Die Landwirtschaft differenziert sich also in Richtung Intensivierung oder Extensivierung
bzw. "Produktivismus" oder "Post-Produktivismus™ aus. Dabei nimmt die mittlere
Betriebsgrolie bei beiden Formen stetig zu. Die Grol3e eines Betriebes lasst jedoch keinen
unmittelbaren Schluss auf den Intensitatsgrad der Bewirtschaftung zu. Zum Beispiel finden
sich unter den mehrere tausend Hektar grof3en Betrieben in Ostdeutschland gleichermalen
hoch intensive und extensive Agrarbetriebe.

Neue Markte: Von der Nahrungsmittel- zur
Energiebereitstellung

Stark im Aufwind befindet sich der politisch geférderte Anbau nachwachsender Rohstoffe zur
energetischen Nutzung, die so genannte Bioenergienutzung. 2 So wurden gut zwei Drittel der
2004 genutzten erneuerbaren Energien als Bioenergie bereitgestellt. Seit 1998 hat die
Anbauflache von Biomasse zur energetischen Verwertung um mehr als 100 Prozent
zugenommen, so dass sie mittlerweile 11,8 Prozent der deutschen Ackerflachen einnimmt.
Bis 2030 werden voraussichtlich zwischen 21 und 33 Prozent der Ackerflache dem Biomasse-
Anbau dienen. 2 Neben der energetischen findet auch eine stoffliche Nutzung
nachwachsender Rohstoffe statt. 2005 waren bereits 12 Prozent der Grundstoffe in der
chemischen Industrie biogenen Ursprungs. Die Vielfalt der Bioenergie-Optionen ist groB,
doch werden in der Landwirtschaft zurzeit vor allem drei Wege eingeschlagen: die
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Verarbeitung von Raps zu Biodiesel, die Vergarung von Zuckerriiben und Getreide zu
Bioathanolkraftstoff und die Fermentation von Maissilage, Gras, Getreideganzpflanzen,
weiteren Kulturen sowie von Reststoffen wie Giille zu Biogas zur anschlieBenden Strom- und
Warmegewinnung. Der Anbau von Biomasse kann intensiv und extensiv erfolgen, wobei sich
die gegenwartige Form stark an den bestehenden, intensiven landwirtschaftlichen Systemen
orientiert.

Die Nutzung von Bioenergie diversifiziert die Agrarlandschaft und ermdéglicht den Absatz
neuer landwirtschaftlicher Produkte. Dadurch kann sie positive Beschéftigungseffekte und
eine Wertschopfung fur den landlichen Raum mit sich bringen. Einen beispielhaften Erfolg
erzielte etwa die Gegend um Guissing (Osterreich). In der Landesstatistik wurde diese noch im
Jahr 1988 als armste Region Osterreichs mit den typischen Merkmalen von Peripherisierung
wie fehlende Gewerbe- und Industriebetriebe, hohe Abwanderungsrate, hohe Pendlerzahlen
und Aufgabe landwirtschaftlicher Betriebe identifiziert. 2 Der Umschwung gelang Giissing
1990 durch eine Gemeinderatsinitiative, in deren Ergebnis das Ziel einer
einhundertprozentigen regionalen Energieautarkie beschlossen wurde. Es folgten der Bau
einer Biodieselanlage, von Nah- und Fernwérmenetzen, der damals groRten Biomasse-
Heizkraftanlage Osterreichs und von Biogasanlagen, die von konventionellen und 6kologisch
wirtschaftenden Betrieben beliefert werden. In der Folge siedelten sich zahlreiche
Ingenieurbiros und Betriebe - insbesondere der Holz verarbeitenden Industrie- an. So
entstanden gut 50 neue Unternehmen mit Gber 1 000 neuen direkten und indirekten
Arbeitsplatzen in der Region. Die jahrliche Wertschopfung in diesem Bereich betragt heute 13
Millionen Euro. Mittlerweile ist ein eigener "Okoenergietourismuszweig" entstanden, es
wurden nationale und international tatige Forschungs- und Entwicklungszentren im
Erneuerbare-Energien-Bereich aufgebaut, und Gussing wurde 2004 zur "innovativsten
Gemeinde Osterreichs" ernannt. Fir die Zukunft sind technologische und raumliche
Erweiterungen geplant. Dabei sollen Leistungen und Wirkungsgrade der vorhandenen
Anlagen gesteigert werden sowie neue Technologien und Rohstoffe zur Anwendung kommen.
Neben der Forstwirtschaft soll vor allem die Landwirtschaft als Rohstofflieferant gestarkt
werden. Auch soll die Bereitstellung von Wérme, Strom und Treibstoffen besser aufeinander
abgestlmmt werden. Ferner soll das Modell auf den gesamten Bezirk Gussing ausgedehnt
werden. 2 Inzwischen entstehen auch in Deutschland "Bioenergiedorfer”, beispielsweise das
niedersachsische Juhnde und das sachsen-anhaltinische Iden.

Wechselwirkungen zwischen Peripherisierung,
Landwirtschaft und Regionalentwicklung

Wie lassen sich die eingangs gestellten Fragen zu den Auswirkungen der Peripherisierung auf
die Landwirtschaft und zu deren Beitrdgen zur Regionalentwicklung beantworten? Periphere
landliche Rdume Ostdeutschlands zeichnen sich vielfach durch eine hoch technologisierte,
leistungs- und konkurrenzstarke Landwirtschaft aus. Ein Problem liegt fur die Betriebe darin,
qualifizierte und motivierte Arbeitskréfte zu finden - ungeachtet dessen, dass die
Arbeitslosenrate in peripheren Regionen haufig mehr als 20 Prozent betrdgt. Dabei behindert
das mit Peripherisierung verbundene negative Image einer Region den moglichen Zuzug
auswartiger Fachkrafte. Eine weitere negative Konsequenz fir die Agrarbetriebe ist ein
Rickgang an regionaler Kaufkraft und damit der Nachfrage nach Lebensmitteln. Dies hat
insbesondere fiir diejenigen Betriebe Auswirkungen, die sich im Bereich der
Qualitatsproduktion und Regionalvermarktung engagieren. Allerdings wird ein grofer Teil
der Agrarprodukte bereits heute aulRerhalb der Produktionsregion abgesetzt. Zu erwarten ist,
dass die Peripherisierung weiteren Auftrieb flr eine tberregionale Ausrichtung der
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Handelsbeziehungen von Betrieben gibt. Angesichts der genannten europaischen und
globalen Herausforderungen erscheinen aber die Auswirkungen vonregionaler
Peripherisierung auf die grol3en Landwirtschaftsbetriebe vergleichsweise tiberschaubar. Auch
der Anbau von Bioenergietragern ist weitgehend unabhangig von der lokalen Nachfrage nach
Energie, da Strom und Treibstoffe leicht tiberregional absetzbar sind. Einzig die Verwertung
der in Biogasanlagen anfallenden Heizwarme wird bei riicklaufigen landlichen
Bevolkerungszahlen erschwert.

Die Gegenfrage nach den moglichen Beitrdgen der Landwirtschaft zur Regionalentwicklung
lasst sich nicht eindeutig beantworten. Bislang sind diese eher gering, da die hoch
mechanisierte Landwirtschaft nur wenige Arbeitskréafte ben6tigt, und selbst diese zu einem
grolRen Teil aulerhalb der Region oder - im Falle der Saisonaushilfskrafte - aus dem Ausland
rekrutiert. Einige Marktfruchtbetriebe in Nordostdeutschland werden sogar vom Ausland aus
bewirtschaftet. 22 Zudem findet die Weiterverarbeitung und Vermarktung der erzeugten
Agrarprodukte vielfach auf3erhalb der peripheren landlichen Regionen statt. Im landlichen
Raum werden vorrangig nur die unverarbeiteten Rohstoffe bereitgestellt, wahrend der
GroRteil der Wertschopfung und der dadurch induzierten Beschaftigungseffekte bei der
Veredelung dieser Produkte andernorts entsteht.

An eine zukunftsorientierte Landwirtschaft, die Impulse fiir die Entwicklung peripherer
landlicher Raume geben kann, waren demzufolge die folgenden Anforderungen zu stellen:
Eine zukunftsorientierte Landwirtschaft soll - moglichst hohe Beschéftigungseffekte
generieren, die vor Ort befindlichen Ressourcen nutzen und regionale Wirtschaftskreislaufe
unterstiitzen; - innovativ und wirtschaftlich sein und sich idealerweise ohne Foérdergelder und
Subventionen weitgehend selbst tragen; - die gewachsene Kulturlandschaft erhalten und die
Belange des Ressourcenschutzes addquat beriicksichtigen; - zur Erhaltung und Entwicklung
regionaler Eigenarten sowie zur Identifikation mit dem Land, seiner Kultur und seinen
Traditionen beitragen; - kompatibel mit anderen Landnutzungen sein und alternative
Entwicklungspfade nicht behindern. %

Tatsachlich finden sich in vielen landlichen Regionen Pioniere einer nachhaltigen
Landbewirtschaftung, die zur regionalen Wertschopfung, zur Landschaftspflege und zum
Erhalt von Dorfgemeinschaften beitragen und damit einer weiteren Peripherisierung
entgegenwirken. Als Beispiel aus dem nordostdeutschen Tiefland kénnen etwa der
Milchviehbetrieb und die Bauernkéserei Wolters im uckermarkischen Bandelow genannt
werden. 2 Auf 735 ha Land wurde eine ehemalige landwirtschaftliche
Produktionsgenossenschaft schrittweise modernisiert. Heute halt der konventionell
wirtschaftende Betrieb iber 500 Milchkiihe und 500 Jungrinder und betreibt neben Futterbau
auch den Anbau von Raps, Weizen, Gerste und Zuckerrtiben. Ein grof3er Teil der produzierten
Milch wird in der eigenen Bauernké&serei zur Spezialitdt Uckerkaas verarbeitet, die unter der
Regionalmarke des Biosphéarenreservats Schorfheide-Chorin vermarktet wird. Eine Reihe
innovativer Vermarktungsformen vom Internetshop bis zum Hofladen sichert den Absatz.
Dariiber hinaus baut der Betrieb aktuell unter der Bezeichnung "Q-Regio™ ein im
Franchisesystem betriebenes Netz von Regionalldden auf. In Zukunft soll eine eigene
Biogasanlage den Betrieb mit Strom und Wé&rme versorgen. So entwickelte sich das
Unternehmen mit heute 30 Mitarbeitern zum grof3ten Arbeitgeber im Dorf.

Warum aber sind derartige Erfolgsbeispiele eher eine Ausnahme als die Regel? Zentrales
Problem sind die Produktivitatssteigerungen in der Landwirtschaft, die aufgrund
betriebswirtschaftlicher Zwange zu einer Reduktion des Arbeitskréaftebedarfs fihren.
Entsprechend haben sich die Beschéftigungseffekte der Landwirtschaft in der VVergangenheit
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stetig verringert. Vielfach ist die Zahl der landwirtschaftlichen Akteure in vielen landlichen
Raumen bereits so gering, dass die fur regionale Entwicklungsaktivitaten notwendige
kritische Masse nicht mehr vorhanden ist. Der Abbau von Wettbewerbsbeschrankungen auf
dem Weltmarkt dirfte den Rationalisierungsdruck weiter erhdéhen. Mittelfristig wird eine rein
auf die Erzeugung standardisierter Agrarrohstoffe ausgerichtete Landwirtschaft in
Deutschland vermutlich nicht Gberleben kénnen. Zudem gibt es fur die
gesamtgesellschaftlichen Leistungen der Landwirtschaft, etwa im Bereich der Pflege von
Kulturlandschaften, bislang nur unterentwickelte Markte, wodurch sie betriebswirtschaftlich
h&ufig nicht interessant sind.

Um aktiv zur Regionalentwicklung beizutragen, ist die Landwirtschaft also gezwungen,
permanent innovativ zu sein, spezialisierte Nischen zu suchen, ihre Produktpalette zu
diversifizieren und das "Besondere" ihrer regionaltypischen Produkte gegeniiber den
globalisierten Agrarprodukten herauszustellen. Insbesondere sind betriebliche Kooperationen
aufzubauen und die Verbindungen zu vor- und nachgelagerten Wirtschaftsbereichen in der
Region zu starken, um groRere Teile der Wertschopfungsketten in den peripheren Regionen
zu halten. Daneben sollten die Agrarbetriebe an im klassischen Sinne
"aulerlandwirtschaftliche™ Sektoren anknipfen und sich dort neue Mérkte erschlie3en: etwa
im Bereich der erneuerbaren Energien, in Gastronomie und Tourismus, Naturschutz und
Landschaftspflege sowie Gesundheit und Wellness. Gerade in letzteren Bereichen wird dies
allerdings nur gelingen, wenn die Gesellschaft die bislang nicht marktfahigen Leistungen der
Landwirtschaft - etwa die Bereitstellung von sauberem Wasser, von Biodiversitit und von
attraktiven Landschaften - gerecht honoriert.

L'Alle in diesem Beitrag genannten statistischen Daten entstammen, wenn nicht anders
angegeben, den folgenden Quellen: Deutscher Bundestag, Agrarpolitischer Bericht 2006 der
Bundesregierung. Drucksache 16/240, Berlin 2006; Bundesministerium fiir Erndhrung,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz, Statistisches Jahrbuch tber Ernéhrung,
Landwirtschaft und Forsten der Bundesrepublik Deutschland 2005, 2002, 1992, Mlnster-
Hiltrup; Statistisches Jahrbuch tber Landwirtschaft und Ernédhrung der Bundesrepublik
Deutschland 1982, 1972, 1962, Hamburg-Berlin. Zur Vergleichbarkeit der Daten sei auf die
dortigen Anmerkungen verwiesen.'

2\/gl. Stephan Beetz, Veranderungen landlicher Gesellschaften in Ostdeutschland, Vortrag
auf der caminante-Starterkonferenz in Magdeburg 2005.'

®'Vgl. Ulrich Hampicke, Werte, Gerechtigkeit und Verantwortung in der genutzten
Landschaft. Materialien der interdisziplindren Arbeitsgruppe “Zukunftsorientierte Nutzung
landlicher Raume™ Nr. 7, Berlin-Brandenburgische Akademie der Wissenschaften, Berlin
2006.'

*"\gl. Siegfried Thieme, Agrarstruktureller Wandel im Land Brandenburg, in: Zeitschrift fiir
Wirtschaftsgeographie, 39 (1995), S. 229 - 239; Karl Martin Born, The dynamics of property
rights in post-communist East Germany, in: Hannes Palang/Helen Soovali/Marc
Antrop/Gunhild Setten (Hrsg.), European Rural Landscapes: Persistence and Change in a
Globalising Environment, Dordrecht 2004.'

> "Vgl. Hans-Rudolf Bork/Claus Dalchow/Harald Kéchele/Kurt Christian Kersebaum/Hans-
Peter Piorr, Landschaftswandel in Nordost-Deutschland seit der Vereinigung, in:
Geookodynamik, 16 (1995), S. 211 - 242.'

®'\gl. Stephan Beetz, Dorfer in Bewegung: Ein Jahrhundert sozialer Wandel und raumliche
Mobilitét in einer ostdeutschen landlichen Region, Hamburg 2004.'

""\gl. Eva Barlésius/Claudia Neu, Scheitern als Vorbedingung zum Erfolg - der Wandel der
ostdeutschen Landwirtschaft nach 1980, in: Zeitschrift fiir Agrargeschichte und
Agrarsoziologie, 51 (2003), S. 56 - 77. Anmerkung der Redaktion: Siehe auch die Beitrége
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von E. Barldsius und C. Neu in dieser Ausgabe.'

8 Anteil der 6ffentlichen Transferzahlungen an den Bruttobetriebseinkiinften, vgl. OECD,
Agricultural Policies at a Glance, Paris 2004.'

%' Ausgedriickt als Summe der unternehmensbezogenen Direktzahlungen und Zuschiisse von
Haupterwerbsbetrieben.'

10v/gl. Karl-Friedrich Théne, Europaische Politik fir die landliche Entwicklung, in:
Zeitschrift fir Kulturtechnik und Landentwicklung, 38 (1997), S. 203 - 208.'

1 v/gl. Deutscher Bauernverband, Situationsbericht 2006. Trends und Fakten zur
Landwirtschaft, Bonn 2005."

12'Dje Vergleichbarkeit ist allerdings umstritten, vgl. Deutscher Bundestag (Anm. 1)."
3'vgl. E. Barlésius/C. Neu (Anm. 7).

14 gl. Deutscher Bundestag (Anm. 1)."

>vgl. Siegfried Bauer, Naturschutz und Agrarpolitik, in: Werner Konold/Reinhard
Bdcker/Ulrich Hampicke (Hrsg.), Handbuch Naturschutz und Landschaftspflege, Landsberg
2001

18v/gl. Bryan llbery/lan Bowler, From agricultural productivism to post-productivism, in:
Bryan Bowler (Hrsg.), The geography of rural change, London 1998.

7 vgl. Dieter Korneck/Martin Schnittler/Frank Klingenstein/Gerhard Ludwig/Melanie
Takla/Udo Bohn/Rudolf May, Warum verarmt unsere Flora? Auswertung der Roten Liste der
Farn- und Blitenpflanzen Deutschlands, in: Schriftenreihe flr Vegetationskunde, 29 (1998),
S. 299 - 444

8 v/gl. Geoff A. Wilson, Post-Produktivismus in der europaischen Landwirtschaft: Mythos
oder Realitat?, in: Schweizer Zeitschrift fur Geographie, 57 (2002), S. 109 - 126.'

19vgl. Lone Kristensen, Agricultural change in Denmark between 1982 and 1989: the
appearance of post-productivism in farming?, in: Danish Journal of Geography, 101 (2001),
S.77-86.

20 Allerdings sind auch innerhalb des Okolandbaus Intensivierungstendenzen festzustellen,
vgl. Rainer Oppermann/Alfons Krismann/Hermann Hétker/Jan Blew, Zielvorstellungen und
Entwicklungsperspektiven fiir den Okolandbau aus Naturschutzsicht, Singen-Bergenhusen
2004

21v/gl. Land Brandenburg, Agrarbericht 2004, Potsdam 2004."

22\/gl. Tobias Plieninger/Oliver Bens/Reinhard F. Hiittl, Nachwachsende Rohstoffe,
Bioenergie und Naturschutz, in: Werner Konold/Reinhard Bocker/Ulrich Hampicke (Hrsg.),
Handbuch Naturschutz und Landschaftspflege, Landsberg 2006.'

28 'vgl. Oko-Institut, Stoffstromanalyse zur nachhaltigen energetischen Nutzung von
Biomasse, Berlin2004.'

24 \/gl. Joachim Hacker, Kommunales Energiekonzept mit Warme und Kraft(stoff) aus
Biomasse, in: Allgemeine Forst Zeitschrift Der Wald, 61 (2005) 10, S. 552 - 553.

2% \/gl. Christiane Brunner/Manfred Hotwagner/Alexandra Kopitar, Giissing/Stidburgenland -
erste energieautarke Stadt Osterreichs, in: Informationen zur Raumentwicklung, (2006) 1/2,
S.93-101.

26\/gl. Stefan Mann, Die Entsiedelung landlicher Raume und das Agrarsystem, in: Berliner
Debatte Initial 15 (2004), 2, S.86-95.

2717 B. kann eine groRflachig ausgeraumte Agrarlandschaft Entwicklungsmdglichkeiten im
Bereich des Tourismus blockieren.’

28 '\/gl. Kenneth Anders/Lars Fischer, \Von der Landschaft leben. Nachhaltiges Wirtschaften
in regionalen Wertschopfungsketten, Schiffmiuhle 2004.’
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