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Der Ozean ist eine vielfaltige Welt, in der schatzungsweise 230.000 bekannte Meeresarten leben.
Und taglich werden neue Arten entdeckt. AquaMaps, ein globaler Meeresatlas, der unter der
Leitung von GEOMAR entwickelt wurde und tiber 25.000 Arten umfasst, zeigt Biodiversitats-
muster weltweit. So beispielsweise die hohe Biodiversitit in der Ndhe des Aquators, welche
exponentiell in Richtung der Pole abfallt. Sichtbar wird auch ein Hotspot der Biodiversitat im

malaiisch-philippinisch-indonesischen Dreieck.

« Fangquoten in der Fischerei sind nahezu konstant, weil der Aufwand stetig erhoht wird.

» Meeresschutzgebiete haben das Potenzial, die Auswirkungen der Fischerei zu mildern. Die
meisten Meeresschutzgebiete schranken die Fischerei allerdings nicht ein.

« Um Artenvielfalt zu schiitzen ist es notwendig, das Vorkommen der Arten systematisch zu

erfassen.

= Dies leistet ,AquaMaps“ nicht nur innerhalb der ausschlief3lichen Wirtschaftszone eines
Landes oder grofer mariner Okosysteme, sondern auch in Gebieten auRerhalb der natio-

nalen Gerichtsbarkeit.

Nach Angaben der Erndhrungs- und Landwirt-
schaftsorganisation der Vereinten Nationen
FAO bewegen sich gemeldeten Meeresfange
seit den 1990er Jahren kontinuierlich zwischen
50 und 60 Millionen Tonnen pro Jahr mit einem
Hochststand von 63,3 Mio. Tonnen im Jahr 1994
(Beveridge et al., 2013). Dass die Menge er-
staunlicherweise relativ konstant ist, liegt nicht
etwa an stabilen Fischvorkommen in den Fang-
gebieten, vielmehr nimmt der Fischereiauf-
wand weltweit immer weiter zu. Dies hat zur
Folge, dass immer mehr Fischer immer weniger
Fische jagen (Froese & Pauly, 2012).

Zum einen wurden immer mehr Regionen er-
schlossen, sodass die Fischereiwirtschaft heute
ein weltweit operierendes Gewerbe ist. Gleich-
zeitig wurde der Fischfang durch technische
Moglichkeiten in den letzten Jahrzehnten von
500 Metern auf aktuell bis zu 2.000 Meter
Meerestiefe ausgedehnt (Beveridge et al,
2013).

Wenn heute Fischtrawler auf Jagd gehen, zie-
hen sie zum Teil mehr als 20 Kilometer lange
Netze hinter sich her. In diesen Netzen verfan-
gen sich Unmengen an Beifang, was eine konti-
nuierliche Abnahme des lokalen Artenreich-
tums zur Folge hat (Butchart et al., 2010; Lotze
etal., 2006).

Die Welternahrungsorganisation FAO geht da-
von aus, dass global acht Prozent des gesam-
ten Fischfangs aus nicht verwendetem Beifang
besteht, der meist als Rlickwurf wieder im Meer
landet (Wichert, 2012). Darunter befinden sich
regelmalig auch Arten, die sowieso bereits
stark gefahrdet sind oder Jungfische, fiir die es
keine Verwendung auf dem Markt gibt. Ein spe-
zielles Problem stellen auch die sogenannten
Geisternetze dar, die abgerissen sind oder il-
legal im Meer entsorgt wurden und noch Jahre
spater zu einer todlichen Falle flir Meerestiere
werden kénnen. (Siehe hierzu auch den ESKP-
Artikel: ,,Geisternetze - was tun gegen den Fi-
scherei-Restmull?“)
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Abb. 1: AquaMaps Biodiversitatskarte, basierend auf individuellen Karten von liber 25.000 Meeres-
arten. Die Farbkodierung zeigt die Anzahl der Arten in allen Halbgradzellen (ca. 50 x 50 Quadrat-
kilometer am Aquator), wobei 1-15 Arten gelb und 3.364-8.290 Arten dunkelrot aufgelistet sind.

Karte: AquaMaps / CC BY-NC 3.0

Forschungsarbeiten des US-amerikanischen
Meeresbiologen Benjamin Halpern u.a. zeigen,
dass mittlerweile kein Bereich in den Ozeanen
unbeeinflusst von menschlichem Handeln ist
und dass ein groRer Teil der marinen Okosyste-
me (41 Prozent) nicht nur von einem einzelnen
Aspekt, sondern gleich von mehreren Einfluss-
faktoren beruhrt werden. Aber es gibt unter-
schiedliche Intensitaten und nach wie vor viele
Gebiete, in denen die Einfliisse durch Menschen
noch relativ gering sind. Dies betrifft insbeson-
dere Meeresgebiete, die sich in der Nahe der
Pole befinden (Halpern et al., 2008).

Globale Biodiversitatskarten fiir das
Meer erstellen

Die Forschung am GEOMAR Helmholtz-Zentrum
fir Ozeanforschung Kiel zeigt, dass Meeres-
schutzgebiete (englisch ,Marine Protected
Areas“, kurz MPAs) das Potenzial haben, die Aus-
wirkungen der Fischerei zu mildern (Selig et al.,
2014). Diese Gebiete werden zunehmend ein-
gesetzt, um Biodiversitat im Meer zu erhalten.

Leider schranken die meisten Meeresschutzge-
biete die Fischerei nicht ein. Dies hat zur Folge,
dass die Auswirkungen menschlichen Handelns
in groRen marinen Schutzgebieten zum Teil sig-
nifikant hoher sind als auflerhalb (Davies et al.,

2017, Dureuil et al., 2018). In 59 Prozent der
untersuchten europdischen Meeresschutzgebie-
te war die durchschnittliche Schleppnetzinten-
sitat etwa 1,4fach hoher als aufRerhalb. Dies hat
zur Folge, dass in den Schutzgebieten die Men-
ge an empfindlichen Arten wie Haie oder Ro-
chen um 69 Prozent abgenommen hat (Dureuil
et al., 2018). Um den Verlust von Artenvielfalt
und Okosystemleistungen zu vermeiden, muss
die industrielle Nutzung von Meeresschutzge-
bieten drastisch reduziert werden.

Mit dem globalen Meeresatlas ,AquaMaps®
wird seit 2005 ein Instrument entwickelt, das
in Zusammenwirken mit den Informations-
systemen FishBase und SealifeBase ein syste-
matisches Erfassen des Vorkommens der Arten
nicht nur innerhalb der AusschlieRlichen Wirt-
schaftszone eines Landes (Exclusive Economic
Zone, EEZ) oder groRer mariner Okosysteme
(Large Marine Ecosystems, LMEs), sondern
auch in Gebieten aulerhalb der nationalen
Gerichtsbarkeit (Areas Beyond National Juris-
diction, ABNJ) unterstiitzt. Kenntnis tUber das
globale Vorkommen der Arten ist die Voraus-
setzung, um die angestrebten globalen politi-
schen Ziele zu erreichen, die in den Aichi-
Biodiversititszielen des ,Ubereinkommens
Uber die biologische Vielfalt” festgelegt sind.
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